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Obijet : PLUi Mond'Arverne Communauté_contribution a I'avis de l'autorité environnementale
PJ: listes des captages et réseaux AEP sur le territoire de Mond'Arverne

Par courriel du 12 mai 2025, vous sollicitez la contribution de I'ARS & I'avis de I"autorité environnementale
sur le projet de PLUi de Mond'Arverne Communauté, version arrétée le 24 avril 2025.

La version du projet arrétée le 31 ac0t 2023 a déja fait I'objet d’'une contribution de nos services le 05
octobre 2023 ; certaines de nos observations n‘ont pas été prises en compte.

Rappelons que si la santé repose en partie sur des caractéristiques biologiques propres a chacun, elle
dépend aussi du comportement individuel, de déterminants sociaux et de déterminants
environnementaux. Ainsi, les choix concernant l'urbanisme et 'aménagement du territoire, par les
transformations de nos environnements et de nos habitats, constituent des leviers importants de
prévention et de promotion de la population.

L'élaboration du PLUI de Mond'Arverne Communauté est donc un moment particuliérement important
pour la prise en compte des enjeux sanitaires du secteur, en particulier dans le contexte actuel de
réchauffement climatique.

Ce nouveav dosssier présenté appelle de ma part les observations suivantes :
A-Enjeu Eau
1- Concernant I'alimentation en eau potable (AEP)

Présence de captages et réseaux AEP du territoire du PLUi MOND’ARVERNE

Les éléments du dossier de PRESENTATION, partie DIAGNOSTIC (pages 236 & 241) et/ou de la partie 2
des ANNEXES SANITAIRES relative a I'alimentation en eau potable {pages 10 et 11), méritent d'étre
révisés-complétés (commentaires et plans), ce malgré nos remarques notifiées et documents transmis
lors de notre précédent avis.

-les Unités de Distribution (UDI) et le PRPDE des réseaux desservant le territoire du PLUI.

Courrier ; CS5 93383 - 69418 Lyon cedex 03
04 72 34 74 00 — www.auversne-rhone-alpes.ars.sante.fr

Conformément au réglement (LUE) 2016/679 du Parlement européen et &la 1oin® 78-17 du 6 janvier 1978
modifiée relative a 'informatique, aux fichiers et aux likertés, vous pouvez accéder aux données vous
concernant ou demander leur effacement. Vous disposez également d'un droit d’opposition, d’un droit
de rectification et d'un droit & la limitation du traitement de vos données. Pour exercer ces droits, vous
pouvez contacter le Délégué 2 la protection des données de I'ARS (ars-ara-dpd @ars.sante.fr).




Cela concerne notamment :

- les captages actifs présents sur le territoire : nom, nombre, nom du maitre d'ouvrage (Personne
Responsable dela Production ou de la Distribution de I'Eau ou PRPDE})

- les Unités de Distribution (UDI=réseaux) et le PRPDE des réseaux desservant le territoire du PLUI.

Pour cela, il convient de se référer aux éléments indiqués dans ce courrier et aux piéces jointes :

- liste des Unités de Distribution (UDI), par commune concernée, et les captages amont qui les
alimentent ;

- liste des captages d’eau potable actifs (adductions collectives publiques ou privées) situés sur le
territoire de ce PLUi et leur situation réglementaire (cf infra concernant la protection des ressources).

A noter 'absence de captages privés desservant une entreprise agroalimentaire sur ce territoire.

Plusieurs erreurs ont été constatées concernant la compétence AEP sur le secteur de PLUi, a corriger.
C’est pourquoi, je rappelle les éléments suivants :
Aucune commune du territoire Mond’Arverne n'a compétence AEP. Elle revient a la communauté de

.commune Mond'Arverne sur le territoire d’Olloix.

Le SIVOM d'ISSOIRE a changé de statut et se nomme le SME de la Région d’'ISSOIRE et des communes
de la banlieve sud. Ce syndicat a pris compétence depuis plusieurs années :

- sur le territoire dont la maitrise d’ouvrage appartenait auparavant au SIVOM de 'ALBARET (syndicat
qui n"a plus d'existence) ;

- sur la totalité du territoire de la commune de St Amant Tallende.

La commune de Laps adhére au SIAEP du Bas Livradois.

Aussi, le dossier ne fait pas cas de deux Associations Syndicales Autorisées (ASA) présentes sur le
territoire de la commune d’Aydat : I'ASA de LA GARANDIE et 'ASA de ROUILLAS BAS ; leur réseau
respectif est desservi par des captages appartenant au SME de la REGION D’ISSOIRE, ressources qui
bénéficient d'un arrété de D.U.P.

LANNEXE SANITAIRE doit &tre complétée par un plan des réseaux AEP desservant le territoire du PLUi
(canalisations principales - ouvrages de captage et réservoirs). Aussi, le dossier mériterait d'étre
complété par une présentation des interconnexions existantes et projetées (en secours - occasionnelle
ou permanente) entre les Unités de Distribution desservant le territoire concerné par ce projet, mais
aussi avec les réseaux extérieurs au territoire de ce PLUI.

Nota : une liste des sources abandonnées pour la desserte d'un réseau collectif est mise en piéce jointe.
Leur usage actuel n’est pas connu de nos services.

Assurer I'approvisionnement sécurisé en eau potable

Les eaux destinées a la consommation humaine ne doivent pas constituer un danger pour la santé des
consommateurs et doivent notamment respecter des exigences de qualité.

_L'Agence régionale de santé (ARS) établit chaque année un bilan de la qualité sanitaire de I'eau distribuée

par réseau de distribution. Ces bilans sont consultables sur le portail : La qualité de I'eau dans votre
commune (https://carto.atlasante.fr/1/ars metropole udi_infofactures.map).

La sécurisation de l'alimentation en eau potable et |a gestion de la ressource peut nécessiter I'élaboration
de schémas directeurs d'alimentation en eau potable 3 I'échelle intercommunale, départementale, et
parfois régionale voire en élaborant des interconnexions physiques de plusieurs réseaux d’adduction ou’
de distribution. :

A ce titre, il conviendra de tenir compte de la thématique de I'eau potable du SCoT GRAND CLERMONT
(en cours d'élaboration) dans les orientations.
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A noter que le Schéma Directeur du SME de la Région d’ISSOIRE est en cours de révision.

La communauté de communes MOND'ARVERNE (PRPDE) est encouragée a réaliser un diagnostic du
systéme d’alimentation en eau potable sur le territoire de la commune d’'OLLOIX afin d'identifier les
points faibles éventuels et d'en améliorer les performances.

Il est rappelé que le développement de l'urbanisation ne peut étre envisagé que dans les zones disposant
de réseaux d'alimentation en eau potable de bonne qualité et de capacité suffisante. L'adéquation entre
les ressources disponibles et les besoins en eau doit étre vérifiée, 3 plus forte raison dans un contexte de
réchauffement climatique et de diminution d’accessibilité a la ressource en eau.

Pour rappel ; les arrétés de DUP des périmétres de protection des captages et 'emprise parcellaire de
ces périmétres sont disponibles auprés des collectivités concernées et des gestionnaires d’eau potable.
lls sont également accessibles par le biais d’'une carte interactive sur la plateforme nationale :
https://carteaux.atlasante.fr. Les collectivités doivent étre vigilantes vis-a-vis de la protection des
captages, en particulier en interdisant ou limitant les activités a risques et les constructions dans les
périmétres de protection des captages.

Concernant |a gualité et la préservation des ressources en eau relatives a ce PLUI

Les mentions faites sur la qualité de I'eau, en page 241 du DIAGNOSTIC et page 11 de 'TANNEXE
SANITAIRE (partie 2), se résument a un % global de conformité bactériologique et physicochimique sur
la « qualité des captages, des stations de production et des unités de production ». Aucun détail n'apparait
par réseau (UDI). Le dossier mérite d'étre complété sur Faspect qualitatif de 'eau distribuée sur chaque
unité de distribution (UDI) en précisant [a période prise en compte.

Tous les captages présents sur le territoire du PLUi ont fait I'objet d'un arrété préfectoral de Déclaration
d'Utilité Publique (D.U.P.) comme souligné en page 33 de I'Evaluation environnementale. lls sont bien
notifiés dans la liste des SUP (Servitudes d’Utilité Publique).

Ces arrétés de D.U.P., qui définissent 'emprise des périmétres de protection et les prescriptions qui s’y
rapportent, doivent étre appliqués et respectés, avec mise en place effective des prescriptions et
travaux a réaliser.

Contrairement au dossier présenté en 2023, le plan des Servitudes d'Utilité Publique (SUP) ne reprend
pas l'intégralité des périmétres de protection définis par I'arrété de D.U.P. du 3 novembre 2015 pour les
deux captages, FORAGE et GALERIE de ROUILLAS BAS, situés sur la commune d’Aydat et appartenant
au SME de la Région d’ISSOIRE. En effet, 'emprise des périmétres de protection rapprochée 2 (PPR2) et
des périmétres satellites n'y est pas reportée. Je signale que les périmétres de protection rapprochées
pour les deux captages précités sont en partie urbanisés.

Le plan des SUP doit étre corrigé en conséquence. Aussi, au document des Servitudes d'Utilité Publique,
doivent étre insérés les arrétés de D.U.P. concernés et leurs annexes (état et plan parcellaire d’'emprise
des périmeétres de protection ...).

Le réglement imposé par ce PLUi doit &étre compatible avec les prescriptions mentionnées dans ces
arrétés de D.U.P.

Au paragraphe « Secteurs de protection des puits de captage » de la page 18, des dispositions générales
du REGLEMENT sont indiguées avec les mentions suivantes :
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« Au sein des secteurs de protection de captage et des champs captant délimités au Plan des contraintes
et nuisances (Tome 6 - piéces 6-4) s'imposent les arrétés préfectoraux annexés au PLUI. lls définissent des
périmétres de protection dans lesquels des limitations des usages du sol sont définies au sein des arrétés ».
Or, les arrétés de D.U.P. concernant les captages AEP ne sont pas annexés au Tome 6 piéces 6-4, ni au
“document SUP comme déja signalé.
Nous proposons qu‘au ‘Réglement écrit’ soit rajouté, en préambule, qu‘en cas de contradiction entre
les dispositions du réglement du PLUi et les servitudes d'un périmétre de protection, ce sont les
servitudes ou dispositions les plus contraignantes qui s'appliquent.

Concernant les besoins guantitatifs en eau

A noter que les capacités résiduelles indiquées en page 237 du DIAGNOSTIC ne concernent que les
captages situés sur le territoire du Mond’'Averne et non la totalité des ressources qui desservent son
territoire.

L’Evaluation Environnement précise, en page 180, les points suivants :

« En termes quantitatif, 'accueil d'une population supplémentaire et de nouvelles activités engendrera
nécessairement de nouveaux besoins en eau potable. On peut ainsi estimer un besoin supplémentaire en
eau potable de 264 600 m3/an, soit +6 % par rapport au maximum prélevé entre 2020 et 2022.

Avec des volumes annuels autorisés de 11 Mm3/an, les captages d'eau potable présents dans le territoire
semblent en capacité d’absorber ces prélévements supplémentaires (capacité résiduelle globale de
6,6 Mm3 par rapport au maximum prélevé entre 2020 et 2022).

A noter que cette analyse ne tient pas compte ni d'une éventuelle baisse de productivité des nappes
exploitées pour Falimentation en eau potable en lien avec le changement climatique, ni d’une éventuelle
évolution de la consommation moyenne d‘eau potable par habitant. Néanmoins, au regard des capacités
résiduelles, la ressource devrait étre suffisante y compris pour les communes situées en dehors du
territoire. »

Par ailleurs, il est notifié, en page 11 de I’Annexe sanitaire que « le bilan d‘adéquation ressource / besoin a
mis en évidence une ressource excédentaire sur le territoire de Mond'Arverne ». Toutefois, il est précise
que « les données sont incomplétes ou manquantessur le territoire de Mond'Arverne et ne permettent pas
d‘évaluer avec plus de précisions ces informations. »

Cette analyse bilanfressource, qui est donc incompléte, est faite, par ailleurs, sans tenir compte des
caractéristiques spécifiques de chacune des nombreuses ressources et réseaux desservant le territoire
du PLUi mais aussi les territoires voisins. Une étude exhaustive (bilan ressource/besoin par réseau...)
permettrait de lever un doute sur laffirmation mentionnée d'« une ressource excédentaire » et sa
capacité a répondre notamment aux besoins générés par le développement envisagé dans le cadre de
ce PLUI. En tout état de cause, il convient de démontrer I'équilibre entre ressources disponibles et besoin
3 satisfaire 3 I"échéance du document d’urbanisme. Le schéma Départemental élaboré par le Conseil
Départemental est & ce titre riche d’enseignements et d’éléments de diagnostic prospectif. il préconise
un certain nombre de travaux visant 3 sécuriser Falimentation en eau potable et peut étre utile pour ce
PLUI.

Une concertation avec l'ensemble des PRPDE est nécessaire afin d’appréhender la capacité des
ressources en eau a satisfaire les besoins & assurer sur le territoire de ce PLUi mais aussi sur les territoires
voisins desservis par les mémes ressources en eau.
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Déclarer les puits et forages 3 usage domestigue et prévenir les risques de retours d'eau

La Loi sur I'eau et les milieux aquatiques (LEMA) de 2006 a introduit l'obligation de déclarer en mairie les
puits et forages domestiques, existants ou futurs, et a conféré aux services de distribution d’eau potable
la possibilité de contrdler les ouvrages.

Ce renforcement réglementaire répond a une préoccupation environnementale et a un enjeu de santé
publique (risque microbiologique ou risque chimique). La déclaration vise & améliorer I'information des
utilisateurs, & faire comprendre I'importance de I'impact des ouvrages privés sur la qualité et 1a quantité
des eaux des nappes phréatiques et a leur communiquer les consignes a respecter.

L'usage d'une eau d'un ouvrage privé peut, par ailleurs, contaminer le réseau public, par exemple en
connectant ces deux types de réseaux aprés une erreur de branchement. Toutes les dispositions
nécessaires doivent étre prises pour éviter tout phénomeéne de retour d'eau.?

Afin de prévenir les risques de retour d’eau, le document d’urbanisme doit expliciter les dispositions
réglementaires ou renvoyer a larticle R1321-57 du Code de la Santé Publique et a Ilarrété du
10 septembre 2021 relatif 3 la protection des réseaux d'adduction et de distribution d'eau destinée a la

consommation humaine contre les pollutions par retours d'eau.

La présence de puits et forages a usage domestique peut conduire a édicter des régles d’aménagement
de l'urbanisme aux alentours de ces ouvrages.

2- Concernant les piscines a usage collectif

Je tiens A rappeler que toute piscine (bassin - bain bouillonnant...) & usage collectif, publique ou privée
(gite, hdtel, camping..), doit faire 'objet d’une déclaration auprés de I’ARS et étre alimentée par un
réseau AEP public ou par une source privée autorisée par arrété préfectoral, conformément aux articles
L. 13321, D. 1332-4 et D. 1332-10 du code de la santé publique. Le Réglement mérite d’étre complété-
révisé pour introduire cette notion réglementaire.

3- Préserver ou améliorer la qualité des eaux de loisirs

Une seule baignade est déclarée sur le territoire et fait donc I'objet d'un suivi de la qualité de i'eau : le lac
d'Aydat. Le site fait l'objet d'un classement européen sur les parameétres bactériologiques.
Ces informations (qualité et classement par site - contréle sanitaire - recommandations...) sont
disponibles sur le site internet national :

https://baignades.sante.gouv.fr/baignades/editorial/fr/accueil.htmi.

Les baignades subissent parfois des broliférations de cyanobactéries en lien avec |'eutrophisation
(présence d'azote et de phosphore en quantité trop importante) du fait d’activités anthropigues (rejets
d’assainissement ou de I'agriculture) pouvant rendre la qualité de I'eau impropre a la baignade.

Le lac d’Aydat représente un intérét touristique et une zone de baignades, de rafraichissement pour les
populations du secteur. Sa préservation doit étre prise en compte dans le PLUi.

Il convient notamment de s'appuyer sur le « profil de baignade » dont dispose ce site. Ce document
comporte notamment un recensement et une évaluation des sources possibles de pollution de I'eau de

1 Ces déclarations sont encadrées par I'arrété du 17 décembre 2008 relatif aux éléments a fournir pour la déclaraticn en
mairie d’un puits ou forage et au controle des instatlations privatives de puits et forages.

2 Article R1321-57 du Code de la Santé Publique
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baignade susceptibles d'affecter la santé des baigneurs, et précise les actions visant a prévenir
I'exposition des baigneurs aux risques de pollution. L'intégralité de ce « Profil Baignade » est disponible
auprés du gestionnaire de ce site.

A noter qu'un périmétre de protection « satellite » a été défini au droit du Lac d’Aydat dans I'arrété de
D.U.P. pris le 03 novembre 2015 pour la ressource de ROUILLAS BAS, au bénéfice du SME de la Région
d'ISSOIRE.

Nous avons pris note des enjeux concernant la ressource en eau (cf page 12 du Résumé non technique),
notamment, je cite :

- La poursuite de la protection des captages par DUP;

- La restauration d’une bonne qualité écologique des cours d'eau;

- L'élaboration d’un schéma directeur d‘assainissement et des eaux pluviales pour garantir une meilleure
gestion des eaux usées et pluviales et éviter tout dysfonct:onnement (inondation, débordement de
réseaux).

Ces mesures doivent permettent de limiter les risques de pollution des ressources AEP mais aussi du lac
d'Aydat destiné a la baignade.

Aussi, j'ai pu noter des indicateurs de suivi notifiés pages 24 et 25 du résume non technique, notamment
la valeur de référence du « bon état chimique » des masses d’eau souterraines et de « bonne qualité

bactériologique et physicochimique » des eaux distribuées.

B- Autres enjeux sanitaires

Les principaux enjeux sanitaires que sont la qualité de V'air, les nuisances sonores, la qualité de sols, les
mobilités et transport, les changements climatiques ont été abordés dans le diagnostic et état initial de
I’environnement du territoire et ils ont été hiérarchisés et territorialisés pour beaucoup d'entre eux.

Il est fait état d’un territoire préservé et disposant d’atouts pour favoriser la bonne santé de ses habitants
notamment auv regard de l'accés aux espaces de nature et & la dynamique locale de production d’une
alimentation saine.

Les vulnérabilités relevées sont :

- les effets d'iléts de chaleur dans les secteurs urbanisés notamment la plaine de la Limagne,

- le ruissellement des eaux pluviales sur les secteurs de coteaux urbanisés et les inondations dans le Val
d‘Allier et les vallées de la Veyre et de I'Auzon,

- la perte de la biodiversité avec les ruptures de continuité écologiques liées aux infrastructures de
transport et a Iagriculture intensive dans la plaine de la Limagne,

- 'inadaptation des logements aux changements climatiques,

- les nuisances liées aux bruits aux abords des infrastructures de transports (A75 notamment),

- la faible proportion de mobilités douces au regard de l'organisation territoriale et du recours quasi
systématique aux véhicules individuels motorisés. '

En effet, concernant les nuisances liées au bruit des infrastructures de transport, plusieurs voies de
circulation sont recensées comme sources de nuisances sonores sur le territoire, de la catégorie 1 a 4.
De nombreux secteurs potentiellement urbanisables pourraient étre affectés par les nuisances sonores
issues du trafic routier sur ces voies. L'enjeu a été classé avec un niveau fort.

Concernant la qualité des sols, le territoire présente 72 sites CASIAS {anciens sites industriels et activités
de service) (aucun SIS, ni site pollué (ou potentiellement pollué)). Quelques secteurs potentiellement
urbanisables et permettant |'accueil de logements (zones Um, Ug et Uc) se situent a proximité de sites
CASIAS dans le territoire. '
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Le risque naturel radon a bien été identifié, 13 communes du territoire sont situées en zone 3 (risque le
plus élevé). Il concerne potentiellement prés de 111 ha de potentiel urbanisable au sein des communes
concernées.

Dans un chapitre « D'autres sources de nuisances potentielles », les antennes-relais des réseaux de
télécommunication qui peuvent étre sources d’exposition aux champs électromagnétiques des
populations, notamment sur les personnes les plus.sensibles ont été cartographiées ainsi que les
établissements scolaires et de santé. La prise en compte de ce risque a été identifié dans les enjeux.

La présence des lignes a trés haute tension sur le territoire avrait utilement pu étre ajouté. Repris dans
I'Instruction du 15 avril 2013 relative 2 |'urbanisme a proximité des lignes de transport d'électricité, I'avis
d’expert de I'Afsset rendu le 29 mars 2010 estime qu’il est justifié, par précaution, de ne plus augmenter
le nombre de personnes sensibles [femmes enceintes et enfants] exposées autour des lignes de transport
d'électricité a trés hautes tensions et de limiter les expositions aux champs électromagnétiques
extrémement basses fréquences (EBF). Aussi, il est recommandé la création d'une zone d’exclusion de
nouvelles constructions d’ERP accueillant des personnes sensibles (hopital, maternité, établissement
accueillant des enfants, ...) d’au moins 100 m de part et d'autre des lignes de transport d'électricité a trés
hautes tensions, et de ne pas implanter de nouveaux établissements sensibles dans des zones exposées
4 un champ magnétique supérieur a1 puT.

Il serait également nécessaire d'ajouter le risque li€ a la présence du moustique tigre (Aedes albopictus)
dans ce chapitre. Celui-ci est vecteur de maladies (dengue, chikungunya, zika) mais aussi de nuisances
trés importantes pour les habitants. Il est déja implanté sur plusieurs communes du territoire et son
expansion est rapide.

Le PADD vise & matftriser l'urbanisation dans les zones susceptibles de subir des nuisances ou des risques
pour la santé : nuisances sonores, pollutions des sols et de lair, pollutions liées aux ondes
électromagnétiques. Il envisage également la lutte contre les ilots de chaleur.

Les 4 axes d'interventions transversaux du PADD veulent s’inscrire en faveur d'un développement
ambitieux mais équilibré, d'un aménagement innovant, durable et de qualité, au service du cadre de vie
de ses habitants et de son attractivité. Ceux-ci sont eux-mémes déclinés au travers d’'objectifs relatifs a
I’habitat, au cadre de vie, a la gestion durable des ressources, a la limitation de F'exposition aux nuisances
et aux risques. '

Chacun de ces objectifs ne trouve pas forcément de traduction réglementaire directe, mais la
collectivité a choisi d’en décliner la plupart autour d‘une OAP des transitions avec un volet « urbanisme
favorable a la santé » multi-thématique dont l'objectif est de créer des espaces urbains favorisant la
santé et le bien-&tre des habitants.

Concernant le réglement :

Plusieurs zones urbaines (U) pourront accueillir une mixité de destinations et sous-destinations (habitat,
commerce, activité, équipements publics...). Les dispositions pour autoriser sous réserve de ne pas creer
ou aggraver une nuisance avérée sur la tranquillité, la sécurité ou la salubrité du voisinage (nuisances
sonores, olfactives, visuelles, vibratoires...) sont prévues selon les destinations et sous-destinations selon
les zones U.

Dans les zones d’habitat, certaines destinations telles que les salles d'art et de spectacles, les
équipements sportifs, restauration... peuvent étre également source de nuisances en particulier sonores
pour les riverains. Le bruit est aujourd'hui considéré comme une nuisance majeure. Etendre les
autorisations sous conditions 3 certaines destinations et sous-destinations sembleraient pertinentes.
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Le réglement du PLUi prévoit, pour les nouvelles constructions et les réhabilitations, 'adaptation du
secteur aux enjeux climatiques (constructions bioclimatiques, rénovation énergétique, récupération
et stockage des eaux de pluies ou infiltration de ces dernieres, etc.)
L'implantation des pompes a chaleur, groupes de climatisations sont sources potentielles de nuisances
sonores. Des dispositions mériteraient d'étre apportées concernant leur implantation vis-a-vis des tiers,
le nombre de litiges entre voisins ne cesse d’augmenter.

Comment réduire le bruit d'une pompe a chaleur :

— Installer le bloc extérieur dans un espace ouvert (et si possible dans un angle de 90° vis-3-vis du voisinage
immédiat)

- Vérifier de fagon réguliére les piéces et fixations pour éviter les vibrations

- Faire entretenir régulierement son installation par un professionnel

- Utiliser des isolations phoniques adéguates, recommandées par linstallateur

- Mettre en place un cache climatisation adapté capable de réduire les nuisances sonores.

Concernant la présence du moustique tigre, une attention particuliére est 3 porter aux toitures terrasses
ou a trés faible pente ol I'eau peut facilement stagner et constituer des gites larvaires pour ce moustique
ainsi que pour la gestion en aérien des eaux de pluies (noues, bassins...) ou les stockages d'eau de pluie.
Aussi, il peut étre pertinent de faire apparaitre dans le réglement que toutes les mesures doivent étre
prises pour limiter les gites larvaires et d'imposer certaines régles. Il est possible de s’appuyer sur le guide
« habitat collectif » disponible sur le site « Agir Moustique » :
Guide Moustique_tigre_habitats collectifs VF pages.pdf (agirmoustigue.fr)

Concernant les dispositions particuliéres du réglement écrit de PLUi :
- Le risque radon est présent il est fait référence aux mesures de prévention du Plan national

d'action radon (PNAR) pour les communes situées en zone 3.
Dans le Tome 6 Annexes informatives, un document «construire en terrain argileux
réglementation et bonnes pratiques » est présent.
Afin d’informer la population sur un risque encore méconnu reponsable d‘environ 3000 morts
par cancer du poumon par an en France et deuxiéme cause de ce type de cancer apres |e tabac,
un document du méme type pourrait utilement étre annexé concernant le radon tel que le Guide
de recommandations pour la protection des batiments neufs et existants vis-a-vis du radon
(ASN/CSTB).

2 L'Exhaustivité du dépistage radon dans les ERP et lieux de travail des communes en zone 3,
imposé par la réglementation, sera recherché .

- Concernant la qualité des sols, le diagnostic a permis de recenser 72 sites CASIAS. Il pourrait
utilement &tre rappelé que la compatibilité des usages futurs devra étre vérifiée avant la
construction d’un projet a proximité des sites potentiellement pollués d’autant plus si celui-ci
porte sur un établissement dit sensible ou la construction de logements, potagers, jardins...

Les OAP :
La totalité des OAP n‘a pas été étudiée d'un point de vue sanitaire.

De nombreux documents tels que les annexes du réglement ou I'OAP TVB, les essences locales a
privilégier sont présentées. D'année en année, la part de la population touchée par les allergies aux
pollens augmente de fagon exponentielle. Cette maladie qui ne touchait que 7% de la population en
1970, touchera 1a moitié de la population a partir de 2050. Il serait souhaitable d'inciter a choisir des
essences-les moins allergisantes voire a en proposer une liste. A noter qu‘une liste reprend une partie
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des espéces invasives a éviter absolument particulier I'ambroisie et la berce du Caucase (espéces 2
enjeux pour la santé humaine), car le risque de dissémination est fort et représente une réelle menace
pour la biodiversité voire la santé humaine dans I'annexe.

Des dispositions en faveur de la constitution de haies et de lisieres en fond de parcelle, espaces de
transition entre I'urbain et les zones agricoles sont prescrites, en particulier dans FOPA lisieres. Des
études ont montré les dangers pour la santé des riverains lors de I'épandage de produits phytosanitaires
sur les cultures, les vignes ou les arbres fruitiers. Il conviendrait de repérer les zones concernées les plus
exposées et proposer un type de haie adapté (haie anti-dérive).

L'indice de fréquence de traitements phytosanitaires (ITF) peut étre utlllse pour les définir:
(https://agriculture.gouv.friindicateur-de-frequence-de-traitements-phytosanitaires-ift,
https://solagro.org/nos-domaines-d-interventionfagroecologie/carte-pesticides-adonis).

L'OAP thématique des transitions comprend un volet «urbanisme favorable a la santé (UFS)» qui
s'imposera a tous les projets d’aménagement sur le territoire.

Dans le chapitre « de quoi parle-t-on », la définition précise que .. I'aménagement du cadre de vie doit
ainsi intégrer les mesures visant a réduire les effets néfastes sur I'environnement... il conviendrait
d’ajouter « et la santé » et de préciser les objectifs de 'UFS qui sont de maximiser I'exposition des
populations & des facteurs de protection et de promotion de la santé, mais également de minimiser
‘I'exposition des populations a des facteurs de risques tels que les nuisances sonores, les périodes de
chaleur intenses, I'isolement social...

Plusieurs enjeux ont été déclinés :

Concernant I'enjeu des nuisances sonores, I'OAP demande que les aménagements prennent en compte
la diffusion du bruit et prévoient, lorsque c’est possible, la mise en place d’espaces végétalisés
permettant d’atténuer les nuisances et mettent en oeuvre, si nécessaire, des matériaux phoniques
capables d’absorber les ondes sonores et d’éviter leur réverbération.

Elle prescrit également une compacité du bati, une protection contre le rayonnement solaire, une
ventilation naturelle du bati, etc. A I'échelle des villes et villages, elle requiert I'aménagement d’espaces
collectifs de rafraichissement, de revétements perméables, le recours 3 des revétements 3 albédo
faibles, ou encore la mise en place de dispositifs de protection solaire au-dessus des surfaces pouvant
stocker la chaleur (trames arborées ou auvents, par exemple).

Concernant la lutte contre les ildts de chaleur, elle s’appuie sur deux groupes de mesures
complémentaires :

« la place du végétal et de l'eau enville: augmentanon de la présence du végétal dans les espaces publics
et privés, choix des espéces adaptées, développement des cldtures végétales multispécifiques, etc. ;
Certains PLUi fixent des objectifs de végétalisation & atteindre a I'échelle du quartier
» le choix des matériaux dans les aménagements : présence d’ilots de fraicheur, matériaux a albédo faible
et enrobés clairs, réduction des surfaces artificialisées, etc.

Par ailleurs, 'OAP décrit la démarche d’'évaluation des impacts sur la santé (EIS) pour les futures
opérations d’aménagement. |l conviendra d’inciter a la mettre en ceuvre.

Chaque QAP sectorielie précise les caractéristiques du site, les objectifs, les principes d’aménagements
et les éléments de programmation et de phasage, avec un plan d’aménagement avec les dessertes, les
cheminements piétons, I'implantation possible des constructions, des espaces de stationnement ou
d'espace public...
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On peut cependant s'interroger sur l'articulation entre les principes d’aménagement de chaque OAP et
IFOAP des transitions volet UFS, le risque étant que I'aménageur focalise sur les principes d’aménagement
de chaque OPA au détriment de la démarche UFS de I'OAP des transitions.
De plus, il est dommage d’intégrer un plan d'a ménagement 3 chaque OAP qui devrait &tre réfléchi selon
cette méme OAP multi-thématique: organisation urbaine,  implantation aménagement des
constructions en fonctions des risques et des nuisances, des espaces végétalisés, ... présents.
Pour cela, Il serait judicieux de réaliser une cartographie de I'ensemble des contraintes, des risques et
des nuisances a I'échelle de chaque OAP sectorielle afin de faciliter leur prise en compte dans les choix
d’aménagement pour les aménageurs afin de minimiser leurs impacts sur la santé des populations et
maximiser les facteurs de protection tels que les espaces verts disponibles, les mobilités douces et
actives, les ilots de fraicheurs...

Pour exemple, concernant le bruit, LOAP de transitions volet UFS intégre le cas de la nuisance sonore
des infrastructures de transport. Pourquoi alors I'OAP Vic le Comte Gare prescrit la prise en compte de
I'exposition au bruit du trafic routier et ferroviaire dans la conception et I'implantation du bati alors que
I'OAP La treille avec l'installation d'une micro-créche et la présence de la RD1 ne le prescrit pas?
D’ailleurs, I'évaluation environnementale du document recommande d‘éviter d'implanter ce type
d'établissement au regard des nuisances sonores et de la dégradation de la qualité de lair.

A noter que I'OPA Vic le Comte gare est la seule qui la prescrit alors que d’autres sont potentiellement
concernées.

D'autres installations existantes sont sources de nuisances sonores et mériteraient d'étre prises en
compte. Pour aller plus loin, une étude acoustique peut utilement étre imposée pour les situations les
plus impactantes. '

En conclusion, il convient de saluer le tournant pris par la collectivité pour s’engager vers un document
de planification qui prend en compte les différents impacts des choix d’aménagement sur la santg, le
bien-&tre et la qualité de vie des populations grice notamment a une OAP multi-thématique « urbanisme
favorable a la santé ».

Il conviendra de veiller 3 sa traduction dans les projets d’aménagements qui seront déposés. Le
développement de cette action UFS au niveau du Contrat Local de Santé Mond’Arverne en construction
pourra également permettre de fédérer et légitimer la diffusion de la santé dans toutes les politiques
publiques et notamment urbaines.

Les erreurs relevées dans le chapitre « eau » devront étre corrigées et les observations formulées dans le
chapitre « autres enjeux sanitaires » visent a permettre encore d’améliorer le document.

Pour la'directrice générale et par délégation,
Pour le directeur départemental du Puy-de-Déme,
Le responsable du pdle santé environnement

Gilles BIDET

Copie:
- DDT

warr (}C noi——d ’A(-rr—kq-q.
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CAPTAGES PRESENTS SUR LE TERRITOIRE DU PLU (PLUi) MOND'ARVERNE (document ARS DD63 - mai 2025)

Commune d'implantation du

Date DUP ou arrété

T Code UGE |Gestionnaire Usage Etat Code Installation CAP - BSS - Code Nom du captage Etat procédure préfe?torfil

d'autorisation
AYDAT 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 70 07172X0040 ROUILLAS BAS (GALERIE) Procédure terminée (captage public) 03/11/2015
AYDAT 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 2590 07172X0092|  FORAGEDEROUILLASBAS  |procédure terminée (captage public) 03/11/2015
LAPS 319 SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 459 07181X0011 PUY DEMONTMOL (LAPS) | procédure terminée (captage public) 21/03/2014
MARTRES-DE-VEYRE (LES) 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 6907 07174X0181 PUITS DU CENDRE 6 Procédure terminée (captage public) 27/05/2009
MARTRES-DE-VEYRE (LES) 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 6908 07174X0182 PUITS DU CENDRE 7 Procédure terminée (captage public) 27/05/2009
ROCHE-BLANCHE (LA) 696 CLERMONT AUVERGNE METROPOLE AEPREG  |ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 724 06937X1670 LEPRAT1 Procédure terminée (captage public) 30/04/2007
ROCHE-BLANCHE (LA) 696 CLERMONT AUVERGNE METROPOLE AEPREG  |ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 725 06937X1671 LEPRAT 2 - LES CHIENS Procédure terminée (captage public) 30/04/2007
ROCHE-BLANCHE (LA) 696 CLERMONT AUVERGNE METROPOLE AEPREG ~ |ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 726 06937X1672 LE PRAT 3 - FONTMORT Procédure terminée (captage public) 30/04/2007
ROCHE-NOIRE (LA) 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 6901 07174X0057 PUITS DU CENDRE 0 Procédure terminée (captage public) 27/05/2009
ROCHE-NOIRE (LA) 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 6902 07174X0184 PUITS DU CENDRE 1 Procédure terminée (captage public) 27/05/2009
ROCHE-NOIRE (LA) 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 6903 07174X0185 PUITS DU CENDRE 2 Procédure terminée (captage public) 27/05/2009
ROCHE-NOIRE (LA) 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 6904 07174X0187 PUITS DU CENDRE 3 Procédure terminée (captage public) 27/05/2009
ROCHE-NOIRE (LA) 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 6905 07174X0188 PUITS DU CENDRE 4 Procédure terminée (captage public) 27/05/2009
ROCHE-NOIRE (LA) 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 6906 07174X0189 PUITS DU CENDRE 5 Procédure terminée (captage public) 27/05/2009
SAINT-MAURICE 447 EMBOUTEILLAGE SAINTE MARGUERITE EAU CONDITIONNEE ACTIF 8108 SMS21 (SOURCE MARGUITA) | procédure cap. privée terminée 29/06/2023
SAINT-SATURNIN 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE _ |ACTIF 989 07173X0053 FRANCON Procédure terminée (captage public) 08/07/1993
SAINT-SATURNIN 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 990 07173X0054 MEGE Procédure terminée (captage public) 08/07/1993
VIC-LE-COMTE 332 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE  |ACTIF 1133 07181X0010 BOURBOULOUX 4 Procédure terminée (captage public) 05/05/2009
Nombre: 18
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RESEAUX DE DISTRIBUTION ALIMENTANT LES COMMUNES DU TERRITOIRE MOND'ARVERNE (document ARS DD63 - mai 2025)

Code SISE-
Commune desservie Code Gestionnaire Usage Faux du Nom du réseau de distribution AMONT- NS+ AMONT - INS - Nom captage AMONT - INS - UGE - Nom AMONT - INS - Etat procédure
Gestionnaire réseau de Code
distribution
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7937|DURBISE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7938|DURBISE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 | SME D'ISSOIRE CENTRE 7939|DURBISE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7940|DURBISE - 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7941|DURBISE - 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 | SME D'ISSOIRE CENTRE 7942|DURBISE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 | SME D'ISSOIRE CENTRE 7943|DURBISE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 | SME D'ISSOIRE CENTRE 7945|DYANE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7946|DYANE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7947|DYANE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 | SME D'ISSOIRE CENTRE 7948|DYANE -4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 | SME D'ISSOIRE CENTRE 7949|DYANE - 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7950|DYANE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 | SME D'ISSOIRE CENTRE 7951|DYANE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 | SME D'ISSOIRE CENTRE 7952|DYANE -8 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 | SME D'ISSOIRE CENTRE 7953|DYANE -9 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AUTHEZAT 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7954 | DYANE - 10 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AYDAT 71|ASA DE LA GARANDIE ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE 1313 (LA GARANDIE (ASA) 1027|LA GARANDIE 1 (4 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 71|ASA DE LA GARANDIE ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE 1313 (LA GARANDIE (ASA) 1028|LA GARANDIE 2 (5 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 71|ASA DE LA GARANDIE ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE 1313 (LA GARANDIE (ASA) 1029|LA GARANDIE 3 (3LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 71|ASA DE LA GARANDIE ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE 1313 (LA GARANDIE (ASA) 1030|LA GARANDIE 4 (1LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 71|ASA DE LA GARANDIE ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE 1313 [LA GARANDIE (ASA) 1112|MONNE (BOURDEYRE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AYDAT 72|ASA DE ROUILLAS BAS ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE 1314|ROUILLAS BAS 1027|LA GARANDIE 1 (4 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 72|ASA DE ROUILLAS BAS ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE 1314|ROUILLAS BAS 1028|LA GARANDIE 2 (5 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 72|ASA DE ROUILLAS BAS ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE 1314|ROUILLAS BAS 1029|LA GARANDIE 3 (3 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 72|ASA DE ROUILLAS BAS ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE 1314|ROUILLAS BAS 1030|LA GARANDIE 4 (1LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 72|ASA DE ROUILLAS BAS ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE 1314|ROUILLAS BAS 1112|MONNE (BOURDEYRE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1311|VERNEUGE 1027|LA GARANDIE 1 (4 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1311|VERNEUGE 1028|LA GARANDIE 2 (5 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1311|VERNEUGE 1029|LA GARANDIE 3 (3 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1311|VERNEUGE 1030|LA GARANDIE 4 (1LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1311|VERNEUGE 1032| FONTCHARETTE 1 (SOUS LA CHAUME) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1311|VERNEUGE 1033| FONTCHARETTE 2 (LES ROCHONS) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1311|VERNEUGE 1112|MONNE (BOURDEYRE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 70| ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AYDAT 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945 |SME D'ISSOIRE NORD 2590 | FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1946 | AYDAT 1027|LA GARANDIE 1 (4 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1946 | AYDAT 1028|LA GARANDIE 2 (5 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1946 | AYDAT 1029|LA GARANDIE 3 (3 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1946 | AYDAT 1030|LA GARANDIE 4 (1LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1946 | AYDAT 1112|MONNE (BOURDEYRE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1947|COURNOLS 1027|LA GARANDIE 1 (4 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1947|COURNOLS 1028|LA GARANDIE 2 (5 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1947|COURNOLS 1029|LA GARANDIE 3 (3LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1947|COURNOLS 1030|LA GARANDIE 4 (1LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
AYDAT 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1947|COURNOLS 1112|MONNE (BOURDEYRE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
BUSSEOL 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 | LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6901|PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
BUSSEOL 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6902 |PUITS DU CENDRE 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
BUSSEOL 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6903 |PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
BUSSEOL 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6904 |PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
BUSSEOL 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6905 |PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
BUSSEOL 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 | LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6906 PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
BUSSEOL 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6907 PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
BUSSEOL 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6908 | PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
CHANONAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 70| ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
CHANONAT 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945 |SME D'ISSOIRE NORD 2590 | FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
CHANONAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949 |JUSSAT GERGOVIE 1027|LA GARANDIE 1 (4 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
CHANONAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949 |JUSSAT GERGOVIE 1028|LA GARANDIE 2 (5 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
CHANONAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949 |JUSSAT GERGOVIE 1029|LA GARANDIE 3 (3LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
CHANONAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949 |JUSSAT GERGOVIE 1030|LA GARANDIE 4 (1LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
CHANONAT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949 |JUSSAT GERGOVIE 1112|MONNE (BOURDEYRE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
CHANONAT 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949 |JUSSAT GERGOVIE 2770|TOURTOUR F2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
CORENT 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 70| ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
CORENT 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945 |SME D'ISSOIRE NORD 2590| FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
COURNOLS 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1947|COURNOLS 1027|LA GARANDIE 1 (4 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
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COURNOLS 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1947|COURNOLS 1028|LA GARANDIE 2 (5 LED) SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision

COURNOLS 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1947|COURNOLS 1029|LA GARANDIE 3 (3 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision

COURNOLS 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1947|COURNOLS 1030|LA GARANDIE 4 (1LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision

COURNOLS 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1947|COURNOLS 1112|MONNE (BOURDEYRE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
CREST (LE) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 70{ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
CREST (LE) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 2590 | FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 63[VACHERON SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 65(BOILOTBAS 1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 66(BOILOTHAUT2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 67[COMMUNAUX DE LA FONTANNE SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 68(BRAVARD SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 69(CHALIMBAUD SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 342|LES 2 FRERES (NOT REDONDE) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 351|CROIX DU CLUEL 3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 352|CHARRIER SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 353|COUDEYRAS SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 355|LABAT (SIAEP) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 356/ COMMUNAUX BUISSON (ECHANDELYS) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 357|FAUXPLANTAT 1,2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 359|FIOSSON 1,2,3 (SIAEP) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 459|PUY DE MONTMOL (LAPS) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 498|PUITS CONF. DORE ALLIER 2 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 558 PUITS DE MONS (RIVE GAUCHE) (BEAUME) SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 685|BOUCLE DU BUISSON F1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 692|PUITS RIVE GAUCHE DE LADORE SIAEP RIVE GAUCHE DE LA DORE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 823|ECHALIER ANCIEN MILIEU AMONT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 824|ECHALIER NOUVEAU AMONT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 825(ECHALIER ANCIEN AVAL SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 827|ECHALIER NOUVEAU AVAL SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 828(MAUCHET 1 (HAUT) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 829(MAUCHET 2 (MILIEU) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 830MAUCHET 3 (BAS) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 831|GOUVERNEYRE SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 832|ARBRE BLANC SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 1054 | ARGNAT (GALERIE) SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 2575|COUPAT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 4197 [PUITS CONF. DORE ALLIER 5 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 4198 (PUITS CONF. DORE ALLIER 6 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 4199 (PUITS CONF. DORE ALLIER 4 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 4200 (PUITS CONF. DORE ALLIER 7 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 4201(PUITS CONF. DORE ALLIER 3 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 4229(RABOUGERIEN 1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6574(BOUCLE DE BUISSON F2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6575(BOUCLE DE BUISSON F3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6576 (BOUCLE DE BUISSON F4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6577 BOUCLE DE BUISSON F5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6578 BOUCLE DE BUISSON F6 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6579(BOUCLE DE BUISSON F7 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6580 (BOUCLE DE BUISSON F8 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6585 (LES COTILLES 1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6586 LES COTILLES 2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6587 LES COTILLES 3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6588 |LES COTILLES 4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 6589 |LES COTILLES 5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 7048 |LES GRAVIERS 1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 7049 LES GRAVIERS 2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 7050 LES GRAVIERS 3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 7051|LES GRAVIERS 4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 7052 LES GRAVIERS 5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 8041|FIOSSON - PELLETNN1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 8042|FIOSSON - CHABREYRATNN3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 8043 |FIOSSON - TONNELIER NN2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 8049 | RABOURGERIEN -2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 8050 RABOURGERIEN -3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
LAPS 319[SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1538|LAPS 8051 | RABOURGERIEN -4 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 63| VACHERON SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 65|BOILOTBAS 1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426| MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 66|BOILOT HAUT 2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
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MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 67[COMMUNAUX DE LA FONTANNE SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 68(BRAVARD SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 69(CHALIMBAUD SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 342|LES 2 FRERES (NOT REDONDE) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 351|CROIX DU CLUEL 3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 352|CHARRIER SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 353|COUDEYRAS SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 355|LABAT (SIAEP) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 356/ COMMUNAUX BUISSON (ECHANDELYS) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 357|FAUXPLANTAT 1,2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 359|FIOSSON 1,2,3 (SIAEP) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 498|PUITS CONF. DORE ALLIER 2 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 558 PUITS DE MONS (RIVE GAUCHE) (BEAUME) SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 685|BOUCLE DU BUISSON F1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 692|PUITS RIVE GAUCHE DE LADORE SIAEP RIVE GAUCHE DE LA DORE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 823|ECHALIER ANCIEN MILIEU AMONT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 824(ECHALIER NOUVEAU AMONT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 825(ECHALIER ANCIEN AVAL SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 827|ECHALIER NOUVEAU AVAL SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 828|MAUCHET 1 (HAUT) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 829|MAUCHET 2 (MILIEU) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 830|MAUCHET 3 (BAS) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 831|GOUVERNEYRE SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 832|ARBRE BLANC SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 1054 | ARGNAT (GALERIE) SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 2575|COUPAT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4197 [PUITS CONF. DORE ALLIER 5 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4198 (PUITS CONF. DORE ALLIER 6 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4199 (PUITS CONF. DORE ALLIER 4 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4200 (PUITS CONF. DORE ALLIER 7 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4201(PUITS CONF. DORE ALLIER 3 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4229(RABOUGERIEN 1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6574(BOUCLE DE BUISSON F2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6575(BOUCLE DE BUISSON F3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6576 (BOUCLE DE BUISSON F4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6577 BOUCLE DE BUISSON F5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6578 (BOUCLE DE BUISSON F6 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6579(BOUCLE DE BUISSON F7 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6580 (BOUCLE DE BUISSON F8 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6585(LES COTILLES 1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6586 (LES COTILLES 2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6587(LES COTILLES 3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6588 (LES COTILLES 4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6589(LES COTILLES 5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7048 (LES GRAVIERS 1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7049 (LES GRAVIERS 2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7050 LES GRAVIERS 3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7051 (LES GRAVIERS 4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7052 (LES GRAVIERS 5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8041(FIOSSON - PELLETNN1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8042(FIOSSON - CHABREYRATNN3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8043 |FIOSSON - TONNELIER NN2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8049 | RABOURGERIEN -2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8050 RABOURGERIEN -3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 319[SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426| MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8051 | RABOURGERIEN -4 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944 (PONT D'ORBEIL 287|LAC DU MONTCINEYRE SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944 (PONT D'ORBEIL 2859 LA GARDETTE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944(PONT D'ORBEIL 6929 PUITS D'ORBEIL N°1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944(PONT D'ORBEIL 6952|PUITS D'ORBEIL N°2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944(PONT D'ORBEIL 7956 | JEANSENNET - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944(PONT D'ORBEIL 7957 [JEANSENNET - 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944(PONT D'ORBEIL 7958 |JEANSENNET - 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944(PONT D'ORBEIL 7959|JEANSENNET - 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944(PONT D'ORBEIL 7960 [JEANSENNET - 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944(PONT D'ORBEIL 7961|JEANSENNET - 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944(PONT D'ORBEIL 7962 |JEANSENNET -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944(PONT D'ORBEIL 7964 MONTCINEYRE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944 |PONT D'ORBEIL 7965|MONTCINEYRE - 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours
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MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 7966 MONTCINEYRE -2 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 7968 (LA GARDETTE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 7969 (LA GARDETTE - 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 7971(CHAUMIANE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 7972(CHAUMIANE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 7973(CHAUMIANE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 7975 (LA GARDETTE -4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 7976 (LA GARDETTE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 8070|PIPETHAUT (DROITE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 8071|PIPET BAS (MILIEU DROIT) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1944|PONT D'ORBEIL 8072|MOUSTIAL (MILIEU GAUCHE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 287|LAC DU MONTCINEYRE SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 2859 (LA GARDETTE - 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7956 [ JEANSENNET - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7957 [JEANSENNET -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7958 (JEANSENNET-3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7959 (JEANSENNET - 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7960 (JEANSENNET -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7961(JEANSENNET-6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7962 (JEANSENNET-7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7964(MONTCINEYRE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7965(MONTCINEYRE - 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7966 MONTCINEYRE - 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7968 (LA GARDETTE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7969 (LA GARDETTE - 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7971(CHAUMIANE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7972(CHAUMIANE - 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7973(CHAUMIANE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7975 (LA GARDETTE -4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 7976 (LA GARDETTE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 8070|PIPETHAUT (DROITE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 8071|PIPET BAS (MILIEU DROIT) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours

MANGLIEU 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1992|SME D'ISSOIRE SUD 8072|MOUSTIAL (MILIEU GAUCHE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours
MARTRES-DE-VEYRE (LES) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6901 (PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MARTRES-DE-VEYRE (LES) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6902 (PUITS DU CENDRE 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MARTRES-DE-VEYRE (LES) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6903 (PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MARTRES-DE-VEYRE (LES) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6904 (PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MARTRES-DE-VEYRE (LES) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6905 (PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MARTRES-DE-VEYRE (LES) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6906 [ PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MARTRES-DE-VEYRE (LES) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6907 [PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MARTRES-DE-VEYRE (LES) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6908 (PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MIREFLEURS 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6901 (PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MIREFLEURS 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6902 (PUITS DU CENDRE 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MIREFLEURS 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6903 PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MIREFLEURS 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6904 (PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MIREFLEURS 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6905 (PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MIREFLEURS 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6906 [ PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MIREFLEURS 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6907 [PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
MIREFLEURS 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6908 [PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
OLLOIX 1039| MOND'ARVERNE-SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1590|OLLOIX 586 MARGELET N°2 MAIRIE DE STNECTAIRE Procédure terminée (captage public)
OLLOIX 1039| MOND'ARVERNE-SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1590|OLLOIX 587(BOGROS MAIRIE DE STNECTAIRE Procédure terminée (captage public)
OLLOIX 1039(MOND'ARVERNE-SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1590 (OLLOIX 1036 (MONNE FREDET 1 MAIRIE DE STNECTAIRE Procédure terminée (captage public)
OLLOIX 1039(MOND'ARVERNE-SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1590 (OLLOIX 1116 MARGELET N°1 (REGARDET) MAIRIE DE STNECTAIRE Procédure terminée (captage public)
OLLOIX 1039(MOND'ARVERNE-SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1590 (OLLOIX 7900(MONNE 2 MAIRIE DE STNECTAIRE Procédure terminée (captage public)
OLLOIX 1039(MOND'ARVERNE-SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1590 (OLLOIX 7901|MONNE 3 MAIRIE DE STNECTAIRE Procédure terminée (captage public)
OLLOIX 1039(MOND'ARVERNE-SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1590 (OLLOIX 7902|MONNE 4 MAIRIE DE STNECTAIRE Procédure terminée (captage public)
OLLOIX 1039(MOND'ARVERNE-SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1590 (OLLOIX 7903|MONNE 6 MAIRIE DE STNECTAIRE Procédure terminée (captage public)
OLLOIX 1039(MOND'ARVERNE-SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1590 (OLLOIX 7904MONNE 5 MAIRIE DE STNECTAIRE Procédure terminée (captage public)
OLLOIX 1039[MOND'ARVERNE-SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1590(OLLOIX 7905|MONNE 7 MAIRIE DE ST NECTAIRE Procédure terminée (captage public)
ORCET 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6901|PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ORCET 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6902|PUITS DU CENDRE 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ORCET 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6903 |PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ORCET 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6904 PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ORCET 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6905 |PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ORCET 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6906 PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ORCET 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6907 PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ORCET 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6908 | PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426| MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 63| VACHERON SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
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PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 65(BOILOTBAS 1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 66(BOILOTHAUT2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 67[COMMUNAUX DE LA FONTANNE SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 68(BRAVARD SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 69(CHALIMBAUD SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 342|LES 2 FRERES (NOT REDONDE) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 351|CROIX DU CLUEL 3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 352|CHARRIER SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 353|COUDEYRAS SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 355|LABAT (SIAEP) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 356/ COMMUNAUX BUISSON (ECHANDELYS) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 357|FAUXPLANTAT 1,2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 359|FIOSSON 1,2,3 (SIAEP) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 498|PUITS CONF. DORE ALLIER 2 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 558 PUITS DE MONS (RIVE GAUCHE) (BEAUME) SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 685|BOUCLE DU BUISSON F1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 692|PUITS RIVE GAUCHE DE LADORE SIAEP RIVE GAUCHE DE LA DORE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 823|ECHALIER ANCIEN MILIEU AMONT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 824|ECHALIER NOUVEAU AMONT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 825(ECHALIER ANCIEN AVAL SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 827|ECHALIER NOUVEAU AVAL SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 828(MAUCHET 1 (HAUT) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 829(MAUCHET 2 (MILIEU) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 830MAUCHET 3 (BAS) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 831|GOUVERNEYRE SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 832|ARBRE BLANC SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 1054 | ARGNAT (GALERIE) SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 2575|COUPAT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4197 [PUITS CONF. DORE ALLIER 5 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4198 (PUITS CONF. DORE ALLIER 6 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4199 (PUITS CONF. DORE ALLIER 4 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4200 (PUITS CONF. DORE ALLIER 7 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4201(PUITS CONF. DORE ALLIER 3 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4229(RABOUGERIEN 1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6574(BOUCLE DE BUISSON F2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6575(BOUCLE DE BUISSON F3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6576 (BOUCLE DE BUISSON F4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6577 BOUCLE DE BUISSON F5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6578 BOUCLE DE BUISSON F6 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6579(BOUCLE DE BUISSON F7 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6580 (BOUCLE DE BUISSON F8 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6585 (LES COTILLES 1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6586 LES COTILLES 2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6587LES COTILLES 3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6588 (LES COTILLES 4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6589(LES COTILLES 5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7048 (LES GRAVIERS 1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7049 (LES GRAVIERS 2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7050 LES GRAVIERS 3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7051 (LES GRAVIERS 4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7052 (LES GRAVIERS 5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8041|FIOSSON - PELLETNN1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8042|FIOSSON - CHABREYRATNN3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8043|FIOSSON - TONNELIER NN2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8049 | RABOURGERIEN -2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8050 RABOURGERIEN -3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
PIGNOLS 319[SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426| MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8051|RABOURGERIEN -4 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 70|ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 2590 | FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6901|PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6902|PUITS DU CENDRE 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6903 PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6904 PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6905 |PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6906 |PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6907 PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6908 | PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949|JUSSAT GERGOVIE 1027 LA GARANDIE 1 (4 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision
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ROCHE-BLANCHE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949|JUSSAT GERGOVIE 1028|LA GARANDIE 2 (5 LED) SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision

ROCHE-BLANCHE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949|JUSSAT GERGOVIE 1029|LA GARANDIE 3 (3 LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision

ROCHE-BLANCHE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949|JUSSAT GERGOVIE 1030|LA GARANDIE 4 (1LED) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure en cours de révision

ROCHE-BLANCHE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949|JUSSAT GERGOVIE 1112|MONNE (BOURDEYRE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-BLANCHE (LA) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1949|JUSSAT GERGOVIE 2770{TOURTOUR F2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-NOIRE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6901 (PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-NOIRE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6902 (PUITS DU CENDRE 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-NOIRE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6903 (PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-NOIRE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6904 (PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-NOIRE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6905 (PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-NOIRE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6906 (PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-NOIRE (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6907 [PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
ROCHE-NOIRE (LA) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6908 [PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-AMANT-TALLENDE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1684|STAMANT TALLENDE 70{ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-AMANT-TALLENDE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1684|STAMANT TALLENDE 989|FRANCON SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-AMANT-TALLENDE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1684|STAMANT TALLENDE 990|MEGE SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-AMANT-TALLENDE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1684|STAMANTTALLENDE 2590 | FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-AMANT-TALLENDE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 70{ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-AMANT-TALLENDE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 2590 | FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6901 (PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6902 (PUITS DU CENDRE 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6903 (PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6904 (PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6905 (PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6906 | PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6907 [PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6908 [PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-MAURICE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6901 (PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-MAURICE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6902 (PUITS DU CENDRE 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-MAURICE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6903 (PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-MAURICE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6904 (PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-MAURICE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6905 (PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-MAURICE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6906 | PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-MAURICE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6907 [PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-MAURICE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6908 [PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7937(DURBISE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7938 (DURBISE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7939(DURBISE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7940 (DURBISE - 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7941|DURBISE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7942(DURBISE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7943|DURBISE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7945|DYANE -1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7946 | DYANE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7947|DYANE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7948|DYANE -4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7949|DYANE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7950 DYANE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7951|DYANE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7952|DYANE -8 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7953|DYANE -9 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SANDOUX 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7954|DYANE - 10 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SATURNIN 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 70| ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAINT-SATURNIN 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 2590 | FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 63| VACHERON SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 65|BOILOTBAS 1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 66|BOILOT HAUT 2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 67| COMMUNAUX DE LA FONTANNE SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 68|BRAVARD SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 69|CHALIMBAUD SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 342|LES 2 FRERES (NOT REDONDE) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 351|CROIX DU CLUEL 3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 352|CHARRIER SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 353|COUDEYRAS SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 355 LABAT (SIAEP) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 356/ COMMUNAUX BUISSON (ECHANDELYS) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426|MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 357|FAUXPLANTAT 1,2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319(SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426| MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 359|FIOSSON 1,2,3 (SIAEP) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
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Code SISE-

N Code . . Eaux du . o AMONT - INS -| N
Commune desservie ) N Gestionnaire Usage . Nom du réseau de distribution AMONT - INS - Nom captage AMONT - INS - UGE - Nom AMONT - INS - Etat procédure
Gestionnaire réseau de Code
distribution
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 498|PUITS CONF. DORE ALLIER 2 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 558 PUITS DE MONS (RIVE GAUCHE) (BEAUME) SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 685|BOUCLE DU BUISSON F1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 692|PUITS RIVE GAUCHE DE LADORE SIAEP RIVE GAUCHE DE LA DORE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 823|ECHALIER ANCIEN MILIEU AMONT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 824|ECHALIER NOUVEAU AMONT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 825(ECHALIER ANCIEN AVAL SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 827|ECHALIER NOUVEAU AVAL SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 828(MAUCHET 1 (HAUT) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 829|MAUCHET 2 (MILIEU) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 830MAUCHET 3 (BAS) SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 831|GOUVERNEYRE SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 832|ARBRE BLANC SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 1054 | ARGNAT (GALERIE) SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 2575(COUPAT SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4197 [PUITS CONF. DORE ALLIER 5 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4198 (PUITS CONF. DORE ALLIER 6 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4199 (PUITS CONF. DORE ALLIER 4 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4200 (PUITS CONF. DORE ALLIER 7 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4201(PUITS CONF. DORE ALLIER 3 (RIVE DROITE) SIAEP PLAINE DE RIOM Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 4229(RABOUGERIEN 1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6574(BOUCLE DE BUISSON F2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6575(BOUCLE DE BUISSON F3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6576 (BOUCLE DE BUISSON F4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6577 BOUCLE DE BUISSON F5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6578 (BOUCLE DE BUISSON F6 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6579(BOUCLE DE BUISSON F7 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6580 (BOUCLE DE BUISSON F8 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6585 (LES COTILLES 1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6586 LES COTILLES 2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6587(LES COTILLES 3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6588 (LES COTILLES 4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 6589(LES COTILLES 5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7048 (LES GRAVIERS 1 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7049 (LES GRAVIERS 2 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7050 LES GRAVIERS 3 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7051 (LES GRAVIERS 4 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 7052 (LES GRAVIERS 5 SMEA DE LA BASSE LIMAGNE Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8041(FIOSSON - PELLETNN1 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8042(FIOSSON - CHABREYRATNN3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8043 (FIOSSON - TONNELIER NN2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8049 (RABOURGERIEN -2 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8050 (RABOURGERIEN -3 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SALLEDES 319|SIAEP DU BAS LIVRADOIS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6426 | MANGLIEU SALLEDES PIGNOLS 8051 [RABOURGERIEN -4 SIAEP DU BAS LIVRADOIS Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7937(DURBISE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7938 (DURBISE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7939(DURBISE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7940 (DURBISE - 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7941|DURBISE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7942(DURBISE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7943|DURBISE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7945|DYANE -1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7946 | DYANE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7947|DYANE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7948|DYANE -4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7949|DYANE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7950 DYANE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7951|DYANE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7952|DYANE -8 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7953|DYANE -9 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
SAUVETAT (LA) 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7954 | DYANE - 10 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
TALLENDE 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 70| ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
TALLENDE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 2590 | FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VEYRE-MONTON 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 70| ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VEYRE-MONTON 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 2590 | FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 70| ROUILLAS BAS (GALERIE) SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1945|SME D'ISSOIRE NORD 2590 | FORAGE DE ROUILLAS BAS SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 |LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6901|PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)

Accusé de réception en préfecture

063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE

Date de télétransmission : 04/02/2026
Date de réception préfecture : 04/02/2026




Code SISE-

N Code . . Eaux du . o AMONT - INS -| N
Commune desservie ) N Gestionnaire Usage . Nom du réseau de distribution AMONT - INS - Nom captage AMONT - INS - UGE - Nom AMONT - INS - Etat procédure
Gestionnaire réseau de Code
distribution
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6902 (PUITS DU CENDRE 1 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6903 (PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6904 (PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6905 (PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6906 (PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948|LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6907 [PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1948 | LE CENDRE ORCET VIC (LONGUES) 6908 [PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 1133|BOURBOULOUX 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 6901 (PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 6902 (PUITS DU CENDRE 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 6903 (PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 6904 (PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 6905 (PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 6906 (PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 6907 [PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 6908 (PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7937(DURBISE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7938 (DURBISE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7939(DURBISE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7940(DURBISE - 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7941|DURBISE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7942(DURBISE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7943|DURBISE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7945|DYANE -1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7946 | DYANE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7947|DYANE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7948|DYANE -4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7949|DYANE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7950 DYANE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7951|DYANE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7952|DYANE -8 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7953|DYANE -9 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1951|LANGLADE 7954|DYANE - 10 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 6901 (PUITS DU CENDRE 0 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 6902 (PUITS DU CENDRE 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 6903 (PUITS DU CENDRE 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 6904 (PUITS DU CENDRE 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 6905 (PUITS DU CENDRE 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 6906 [ PUITS DU CENDRE 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 6907 [PUITS DU CENDRE 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 6908 (PUITS DU CENDRE 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7937(DURBISE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7938 DURBISE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7939(DURBISE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7940 DURBISE - 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7941|DURBISE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7942(DURBISE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7943|DURBISE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7945|DYANE -1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7946 | DYANE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7947|DYANE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7948|DYANE -4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7949|DYANE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7950|DYANE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7951|DYANE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7952|DYANE -8 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448|VIC LE COMTE (BOURG) 7953|DYANE -9 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
VIC-LE-COMTE 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 6448 VIC LE COMTE (BOURG) 7954 | DYANE - 10 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7937|DURBISE - 1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7938|DURBISE - 2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7939|DURBISE - 3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7940|DURBISE - 4 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7941|DURBISE - 5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7942|DURBISE - 6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7943|DURBISE - 7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7945|DYANE -1 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332[SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 SME D'ISSOIRE CENTRE 7946 | DYANE -2 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980 |SME D'ISSOIRE CENTRE 7947|DYANE -3 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
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'YRONDE-ET-BURON 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7948 DYANE -4 SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7949 (DYANE -5 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7950 (DYANE -6 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7951(DYANE -7 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7952(DYANE -8 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332|SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7953 (DYANE -9 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)
'YRONDE-ET-BURON 332|SME DE LA REGION D'ISSOIRE - SUEZ ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE 1980|SME D'ISSOIRE CENTRE 7954|DYANE - 10 SME DE LAREGION D'ISSOIRE - SUEZ Procédure terminée (captage public)

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE

Date de télétransmission : 04/02/2026
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SOURCES ABANDONNEES pour la desserte AEP d'un réseau collectif ou eau conditionnée SUR LE TERRITOIRE DU PLU (PLUi)
MOND'ARVERNE (document ARS DD63 - mise a jour mai 2025)

Commune
d'implantation du Ancien Usage Etat CAP - BSS - Code Nom du captage
captage
AYDAT ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE ABANDONNE 07172X0097 PRALAN (ABA)
AYDAT ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE ABANDONNE SOURCE YVIE (ABA)
LAPS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE ABANDONNE 07181X0012 BENAUD (ABA)
MIREFLEURS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE ABANDONNE 07174X0174 L'ALBARET 1 (DECONNECTE)
MIREFLEURS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE ABANDONNE 07174X0175 L'ALBARET 2 (DECONNECTE)
MIREFLEURS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE ABANDONNE 07174X0176 L'ALBARET 3 (DECONNECTE)
MIREFLEURS ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE ABANDONNE 07174X0177 L'ALBARET 4 (DECONNECTE)
SAINT-MAURICE EAU CONDITIONNEE ABANDONNE CHAPELLE OUEST
SAINT-MAURICE EAU CONDITIONNEE ABANDONNE LA CHAPELLE
SAINT-SANDOUX  |ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE ABANDONNE 07173X0050 PRADA (ABA)
SAINT-SANDOUX  |ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE ABANDONNE 07173X0051 MARIE PAULE (ABA)
SAINT-SANDOUX  |ADDUCTION COLLECTIVE PUBLIQUE ABANDONNE 07173X0052 CHEIRE (ABA)
VIC-LE-COMTE SOURCE,PUITS,FONT. A USAGE PUBLIC ABANDONNE 07181X0013 BOURBOULOUX 2 (FONTAINE)
VIC-LE-COMTE SOURCE,PUITS,FONT. AUSAGE PUBLIC ABANDONNE 07181X0014 BOURBOULOUX 3 (FONTAINE)
VIC-LE-COMTE ADDUCTION COLLECTIVE PRIVEE ABANDONNE 07174X0183 BANQUE DE FRANCE (ABA)
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Puy-de-Déme Clermont-Ferrand, le 06 juin 2025
‘ a . u - e Mont d’Arverne Communauté —
Conseil d'architecture, d'urbanisme PLUI

et de l'environnement

NOTE

Cette note est rédigée suite a la sollicitation en mai 2025 du
CAUE du Puy-de-Déme par I'EPCI Mont d’Arverne
Communauté lors de l'arrét de son de plan local
d’urbanisme intercommunal. Elle vise a apporter un regard
sur les ambitions du projet en termes de qualité urbaines,
architecturales et paysagéres. Ces conseils sont ainsi
apportés en vue d’éventuelles adaptations dont la
maitrise d’ouvrage est libre de considérer la pertinence en
regard des réglementations actuelles et des ambitions
que portent les élus communautaires. La maitrise
d’ouvrage et ses prestataires d’étude peuvent solliciter le
CAUE pour continuer les échanges sur les questionnements
et les pistes dévolution proposés ci-dessus.

Pour rappel, le CAUE ne fait pas partie des personnes
publiques associées, mais il peut étre sollicité dans le cadre
de cette consultation.

REGLEMENT ECRIT

= |l peut étre utile d’indiquer les renvois vers les OAP thématiques : implantation, volume,...

= Approche par unité paysagére bienvenue bien qu’il faille préciser la carte en référence de ces
prescriptions et vérifier la cohérence avec la carte des unités (OAP transitions)

» Le fait d’encastrer les volets roulants peut se justifier dans toutes les unités pour les
constructions avant 1945

= Préciser le débit de fuite du SDAGE a minima

= Le seuil pour le stationnement obligatoire en zone U pour artisanat et commerces de
détails est-il trop bas (30m2) ?

» Pour la création de 3 logements ou moins au-dessus d’un commerce, I’absence d’obligation
de stationnement implique un report sur I’espace public. La disposition des bourgs le permet-
elle ? Comment demander au porteur de projet de s’assurer d’une solution a proximité ?

= Peut-étre est-il utile de fixer une limite pour les dents creuses sur les reculs potentiels pour
éviter des redents parfois surprenants

ZONAGE

Remarques générales

» La question du maraichage, afin de répondre au PAT, est-il envisagé dans les zones A
notamment en ce qui concerne les serres et les petits édifices liés au stockage de matériel ?

www.caueb63.com
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Les zonages Us-2 qui envisagent la lutte contre I’étalement urbain interroge par leur
disposition sur certains secteurs : si ce zonage vise a limiter I’impact de I’étalement sur les
silhouettes de bourg et a favoriser la Trame Verte et Bleue (« maintenir des continuités
écologiques »), une pédagogie sur le choix serait intéressante a soulever et une identification
des corridors en question. Le classement en zone U serait-il favorable a une réouverture des
droits a construire a terme contrairement a un zonage N pour les parties réellement
naturelle ?

Authezat : questionnement sur le zonage Ac isolé a I’est de la commune étant donné la forte
sensibilité paysagere (impact visuel en tout cas) de ce plateau trés ouvert avec des vues
profondes

CAHIERS COMMUNAUX

Le repérage des tonnes de vignes et autres éléments patrimoniaux liés a I’agriculture serait
gage d’une protection de ce patrimoine banal : les pailhats et abris des coteaux exposés au
sud des communes de Saint-Saturnin et Saint-Amant-Tallende (sous le calvaire)

OAP THEMATIQUES

OAPTVB

« Privilégier la mise en place de cortéges d’essences locales en privilégiant les vivaces de
maniere a garantir une stabilité dans le temps des aménagements extérieurs. » a préciser si
les arbustes et arbres sont aussi a privilégier.

Comment encourager la présence d’un corridor écologique au sein de la narse de Plauzat
Comment I’OAP de Tallende participe a la restauration du corridor qui passe au Nord de la
ZAE en projet ?

La mosaique de milieux serait une piste a explorer (haie, fossés large, serve, arbre isolé...)
avec une orientation des OAP et des ER pour mise en place de ces motifs, peut étre en
dialogue avec les Mesures Agroenvironnementales

OAP transitions

Cette OAP intégre de nombreux éléments qui viennent préciser ou amender le réglement
écrit voire sont prescriptifs au-dela du reglement, les renvois entre les deux documents sont
nécessaires.

Pour encadrer la promotion privée, la notion d’espaces collectifs peut étre intégrée a espaces
publics a la page 28 de I’OAP transitions

L’ intégration de la dé-densification bati est un enjeu majeur des centre-bourg, les gains
d’habitabilité notamment par les créations des vues sur espace public peuvent amender cette
orientation

Schéma de principe sur la parcelle en drapeau : en OAP ce qui génére une prescription souple
du fait de la compatibilité. L’instruction sera de fait plus délicate mais ouvre la porte a des
discussions, notamment dans le cas de la densification des zones diffuses.

Page 22 : retirer le stabilisé des solutions perméables et le remplacer éventuellement par
sable compacté

Page 51 : repérer au zonage L.151-19 les éléments patrimoniaux type édifice agricole isolé

OAP SECTORIELLES

www.caueb63.com
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Ce travail a pour but de qualifier les OAP, dans le cadre de cet arrét et dans les évolutions a venir du
document PLUI et des processus propres a chaque opération urbaine. Cette analyse fait suite a des
visites de terrain réalisées en 2022.

UN MEILLEUR CADRE DE VIE POUR LES HABITANTS FUTURS : loin de vouloir imposer des
prescriptions techniques, il s’agit d’offrir une organisation urbaine vivable : FAIRE DENSE
NECESSITE DE FAIRE ENCORE MIEUX, c’est-a-dire d’apporter de la réflexion aux organisations
futures (habitat, activités, commerces) ; I'organisation spontanée individuelle ne fonctionnant
que rarement pour construire un cadre collectif et individuel satisfaisant.

REMARQUES GENERALES

e Ladisparition du polygone d’implantation au bénéfice des « implantations possibles » suppose
un risque dans I"assurance d’offrir une qualité de vie aux habitants. Le figuré linéaire
guestionne quant a son interprétation : fagade principale, faitage.

e Stationnement mutualisé : préciser le 100% perméable sauf PMR

o Définir le front bati de qualité (avec des exemples a minima)

e Un profil type par niveau de hiérarchie des voies permettrait d’encadrer I'impact des
infrastructures tout en assurant un niveau de confort pour les usagers

e Le qualificatif parking mutualisé pourrait s’élargir a la qualité d’un petit espace public pouvant
accueillir d’autres usages (fraicheur, assise,...) outre la fonction de stationnement : cet
élargissement pourrait utilement servir la qualité des projets afin d’utiliser ces espaces comme
des lieux de transition entre privé et public sans le limiter a un simple stationnement
monofonctionnel.

e Certains ténements en zone U pourraient bénéficier d’OAP en I'état de notre connaissance de
terrain

e Certains ilots en cceur de bourg pourraient bénéficier d’OAP (voir les études urbaines en cours
a Mirefleurs, Saint Maurice, Le Crest)

REMARQUES PAR SITE

e AYDAT
o Sitedelaroche:
= Compléter la haie par de la strate arbustive caduque en s’inspirant des essences
locales
o Parking du Lac
» « Espace d’aménagement futur » : notion a développer, opposée au principe du
projet du CD63 et a la qualité agricole et environnementale du site
= Protection des milieux a intégrer : prairie xérophile notamment (attente étude
cd63)
o LaPrada Haute
» |ncohérence entre hauteur 4m et 6m
» Encadrer les terrassements
o Cassiere Sud
= OAP plus généreuse que la précédente ce qui peut s’expliquer par le contexte
urbanisé du quartier
= Implantation en peigne dans la pente
» Site sensible car ouverture paysagére sur le lac, dans un contexte d’urbanisme
diffus avec maison individuelle en RDC ou R+1

www.caueb63.com
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Limiter la profondeur des dessertes pour privilégier une sorte de placette en
entrée de parcelle comme évoqué dans OAP transition et dans le reglement
Proposer un maillage de plantation arbustives de type haie libre paralléle au
courbe de niveau visant a retenir les eaux de ruissellement et a atténuer la
présence des édifices dans le paysage

o Chemin des Combes

CHANONAT

Site en pente avec forte présence paysagere : Avoir un systeme en terrasse pour
limiter la longueur des voies et les terrassements
= Privilégier des acces séparés par de petites placettes depuis le sud et le
nord avec un lien piétonnier entre les deux
= Privilégier un systeme de quinconce pour les implantations et le respect
de l'intimité

o LeBourg

Difficulté d’accés a cet espace du fait de sa morphologie

LA ROCHE BLANCHE

o Porte de Donnezat

LA SAUVETAT

Important ténement foncier en extension avec mixité fonctionnelle

Forte sensibilité urbaine (nouvelle équilibre urbain en construction) et paysagere
(en frange urbaine) avec programme de grande ampleur ; la localisation en
entrée de bourg sur des terres agricoles accentue la sensibilité du projet

Définir les objectifs de qualité de requalification de la RD avec notamment
I'inclusion des modes actifs

Inclure les parcelles agricoles au périmetre OAP pour appuyer la nécessité de
recomposer un paysage de bosquets au-dela des surfaces urbanisables
(envisager une TA majorée si besoin)

LA ROCHE NOIRE
o LePato

Il est nécessaire sans doute de prévoir un systeme de gestion des eaux en bas de
la pente pour la partie la plus au Nord

Une jonction piétonne vers la RD81 serait intéressante pour le lien vers le bourg
et I'école

Terrain avec pente marquée qui suppose une problématique de gestion des
déblais remblais in situ

o Ruede la poste

www.caueb63.com

Cette OAP bénéficierait de périmétre d’'implantation pour assurer un cadre de
vie de qualité pour les habitants (intimité notamment depuis les maisons rue du
Tabot, vue, ombrage) et le respect du contact avec un tissu plus dense de
centre-bourg

Assurer les alignements sur la rue du Tabot pour une partie des facades (garage,
annexes) avec un accés de plain-pied a la rue afin d’éviter les talus ou les
soutenements conséquents OU assurer une contre-allée perméable en
contrehaut du muret avec un seul acces commun pour éviter des terrassements
sur la rue du Tabot (depuis le stationnement mutualisé avec acces depuis rue du
chemin haut idéalement)

L’angle du stationnement mutualisé doit pouvoir accueillir un travail de
végétalisation

Assurer une traversée piétonne en frange est du site ou de maniere centrale
pour assurer une transparence a l'ilot et éviter la situation d’impasse piétonne
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e LAPS
o La Goutelle
» Etendre I'espace végétalisé collectif dans le vallon humide pour le préserver
d’aménagement
o Entrée sud de Benaud, passage en zone U d’une zone AU pour un site a fort impact
sur le paysage en entrée de village
e LE CREST
o LaBelette
= Le muret de soutenement en partie basse constitue un patrimoine agricole
vernaculaire peut étre signaler pour étre préserver et conforter (souténement)
o LeTerrier
= Se questionner sur un acces viaire en partie haute sans lien avec le bas pour
minimer les terrassements
o LaChopriere
= Laréalisation d’une voirie interne traversante (d’autant plus avec la faible
densité ambitionnée) est a questionner étant donné les voiries en place et la
faible étendue de la parcelle. Une desserte par les voies existantes semble
favoriser 'opération. Le chemin piétonnier peut lui étre maintenu pour faciliter
les parcours vers I’école
= Densité faible a faire évoluer étant donné la localisation favorable du site
e LES MARTRES DE VEYRE
o Largealle
= En continuité du quartier des Loubrettes, la qualité du sous-sol est ici a
questionner
» Préciser au plan le phasage
o Lasagne
» Localisation en extension urbaine sur un coteau au nord : tres forte sensibilité
paysagere et environnementale, avec un programme d’habitat d’ampleur
= Etant donné I"échelle du projet, des espaces publics de type placettes a la
jonction des rues sont a envisager a l'instar de celui proposé en partie haute
= Préciser au plan le phasage
e MIREFLEURS
o laTreille
= Site en extension, assurer la végétalisation par une pré plantation des limites par
une haie vive
= Disposer les systemes alternatifs des eaux pluviales en partie basse
e ORCET
o Voie romaine
= Un chemin transversal serait nécessaire pour la transparence piétonniere de
I'ilot
= La présence de talus important peut appuyer le projet d'implantation tout en
préservant les arbres en place qui seraient utilement indiqués au plan OAP
= Une mise a distance avec un accompagnement paysager entre le
développement urbain proposé et la maison de maitre est a envisager
e SAINT-AMANT-TALLENDE
o La Chapelle
= Préciser au plan le phasage
o Le pré des Sceurs

www.caue63.com o .
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= Développement au sein d’un tissu pavillonnaire, le projet vient recréer une
transparence piétonne, des liens supplémentaires pourraient étre créés vers la
rue Pasteur pour rejoindre les équipements publics
» La parcelle 195 au nord-ouest peut étre intégrée pour la desservir
o Rue des Meuniers
= Latopographie marquée de ce coteau paturé au sein d’un tissu pavillonnaire
contraint fortement |'opération
= Lalogique d’intégration des voiries dans la pente doit étre le plus doux et
privilégier un acces le plus haut possible dans la rue des Meuniers pour ensuite
desservir le coeur de la parcelle en suivant les courbes de niveau en inversant la
forme en L proposée dans I'OAP
SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER
o Lestade
= En extension urbaine et en discontinuité.
= Le programme a destination des seniors pose question vis-a-vis de I'isolement du
site et des distances au service

SAINT-MAURICE
o Lestade
= Programme imprécis
= Isolement du site imposant des trajets en VL pour tout déplacement
= Le programme a destination des seniors pose question vis-a-vis de I'isolement du
site et des distances aux services

SAINT-SANDOUX
o Notre dame des preés
= La conservation du muret en tout ou partie serait un gage d’intégration du projet
avec une desserte nord et sud pour limiter a un seul percement le muret
SAINT-SATURNIN
o Clos d’Issac
= Forte sensibilité de ce site avec un patrimoine inscrit aux MH
= Un travail sur la typologie et un espace public en lien avec la rue et une interface
avec le bati classé qualifierait le projet
TALLENDE
o Cheir'Activités 2
» Extension urbaine en frange urbaine en rupture dans le paysage, avec une
topographie marquée avec programme d’activités conséquents
» Forte sensibilité paysagere étant donné I'étendue du programme
= Voirlelien avec la TVB et 'OAP thématique liée
o Chemin de Morat
*» |Importante zone d’extension urbaine en rupture avec la silhouette du bourg
notamment pour I'excroissance a I'Est, avec une géométrie se basant sur une
approche d’opportunité parcellaire renforgant cette rupture dans le paysage
YRONDE-ET-BURON
o Comparu
= En extension urbaine sur un terrain en pente marquée avec forte présence dans
le paysage, venant déstructurer la silhouette du bourg sans logique apparente si
ce n’est 'opportunité fonciére. A minima préciser des logiques d’implantation
répondant aux contraintes topographiques.
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Axe 4 - Un territoire durable et résilient
La Chambre de Commerce et d'Industrie ne peut que partager les objectifs de ces
4 axes et les orientations qui en découlent.

Le territoire de Mond'Arverne Communauté (27 communes et 41.032 habitants en
2022) souhaite aussi profiter de son positionnement a proximité immédiate de la
métropole clermontoise, qui lui confére une attractivité résidentielle certaine.

A ce titre, le SCoT et le PLH ont fixé, au préalable, des objectifs de croissance
résidentielle auxquels le PLUi Mond'Arverne doit se conformer.

Ainsi, U'enjeu, transcrit dans le PADD, pour les 10 ans a venir est de permettre
l'accueil de nouveaux habitants tout en veillant a assurer un développement
maitrisé et équilibré du territoire, au service du cadre de vie et de ses habitants.
Une volonté qui s'accompagne d’'un objectif de modération de la consommation
d'espace et de lutte contre I'étalement urbain.

A I'horizon 2034, l'objectif serait donc d'atteindre prés de 45.700 habitants, soit
une progression de l'ordre de 0,8 % par an, en se basant sur les projections de
l'INSEE.

Pour accompagner cette évolution, la programmation résidentielle nécessitera la
réalisation d’environ 2 800 logements d'ici 2034, soit une production de 215 a 220
logements par an.

En matiére d’aménagement foncier, ceci se traduirait par une consommation
fonciére de 140 hectares sur la période 2022-2034, soit une consommation
moyenne de 11 hectares par an.

Aussi, pour atteindre cet objectif démographique et ceux fixés dans le PLH et le
SCoT, il convient a travers le présent PLUI de mettre en place toutes les conditions
favorables au maintien et a 'accueil de nouvelles populations.

Ces conditions favorables passent par :

e Une offre de logements adaptée, en quantité et qualité, afin de satisfaire les
besoins en logements des ménages actuels et futurs (retenir les jeunes, accueillir
de jeunes ménages ..). Le tout en veillant a une gestion économe de l'espace,
privilégiant la densification, la lutte contre la vacance et la réhabilitation de
logements existants ;

e Une valorisation des centres-bourgs pour renforcer lattractivité des
communes (réaménagement des espaces publics et les lieux de vie, valorisation
du patrimoine architectural local, dynamiser et renforcer le commerce ...) ;

e Une offre d'équipements et de services a la population (médiathéque,
équipements sportifs, offre culturelle ...} ;

e Une offre d'activités pourvoyeuses d’emplois en s'appuyant sur l'artisanat, les
savoir-faire locaux, les producteurs locaux et les activités du tourisme (hotellerie,
restauration ...) liées aux 3 poles d’excellence : site du lac d'Aydat (porte d’entrée
Sud UNESCO), site de Gergovie et les sites arvernes (histoire & patrimoine) et le
val d'Allier-Comté (voie verte ...).
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* Une offre de petites entreprises, commerces et services de proximité qu'il
convient de maintenir dans les villages ainsi que dans les grandes centralités
marchandes identifiées au DAAC (Saint-Amant-Tallende - Saint-Saturnin, Les
Martres-de-Veyre et Vic-le-Comte), mais aussi au sein des 11 zones d’activités
existantes (prés de 2.000 emplois).

Autant de conditions qui ne pourront étre remplies sans un aménagement urbain
et des disponibilités fonciéres adaptées et suffisantes.

A noter que sur Vic-Le-Comte, le programme « Petite Ville de demain », dont la
commune est lauréate, devrait faciliter la mise en ceuvre de cette stratégie de
revitalisation pour les 10 ans a venir. Mais d'autres communes de Mond'Arverne
ne disposent pas de cet outil programmatique.

Concernant les zones d'activités existantes, celles-ci représentent aujourd’hui
environ 100 ha (soit 0,3 % de la superficie du territoire) et ont pour vocation
d’accueillir des entreprises industrielles, artisanales ou tertiaires.
Malheureusement, et alors que la Communauté de communes a été labellisée
Territoire d'Industrie, la commercialisation de ces zones d'activités est terminée
et Mond’Arverne Communauté n'a plus de foncier économique immédiatement
disponible pour répondre aux besoins des entreprises locales en termes de
développement d'activités, ni pour implanter de nouveaux projets exogenes.

Malgré un flux constant de demandes d’entreprises (40 contacts environ par an),
le foncier économique disponible et inscrit au SCoT n'a pas été préservé et la
Communauté de communes a accepté de réduire la surface des Zones d'Activités
d'Intérét Local (ZACIL) de 64,5 hectares a 45,5 hectares soit une réduction de 19
hectares (cf. modification n°8 du SCoT adoptée le 26 juin 2024).

Sans compter, toujours dans cette modification n°8 du SCoT, la suppression de
'extension de 55 ha de la ZACIL « Les Meules » a Vic-Le-Comte, initialement
prévue pour accueillir des activités artisanales et de la petite industrie.

A ce titre, la CClI avait déja alerté les élus en 2024 lors de la modification n°8 et
avait rendu un avis trés réservé sur la réduction de l'extension de 5,5 ha de la
ZACIL « Les Meules » a Vic-Le-Comte, ville-centre en expansion, de 5.325 habitants
(INSEE 2023), inscrite au programme « Petite Ville de demain ».

Extrait du courrier daté du 19 février 2024 :

« En effet, la CC! doute fortement de la pertinence de réduire le foncier économique
disponible (5,5 ha), d’ores et déja inscrit au SCoT, sur la commune de Vic-Le-Comte, qui
pourrait bénéficier d’'un essor lié ¢ de nouvelles demandes d'implantations, dans le
sillage de l'arrivée de l'imprimerie de la Banque de France. Cette modification, en
supprimant toutes réserves fonciéres risque, ainsi de condamner radicalement le
developpement d'entreprises locales et l‘accueil de nouvelles entreprises artisanales
et de petite industrie sur le territoire de Mond‘Arverne Communauté. »

Le projet d'extension (6 ha environ) de la Banque de France sur le site de Longues
a, certes, été inscrit dans la liste des Projets d'Envergure Nationale ou Européenne
(PENE) et n'entre pas dans lenveloppe de consommation fonciére de
Mond'Arverne Communauté. Mais qu’en sera-t-il des autres projets susceptibles
d'émerger sur ce territoire labellisé Territoire d'Industrie, dont 'ambition affichée
est de renforcer le développement des activités industrielles ?
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Le conseil communautaire de Mond’Arverne Communauté a arrété, par délibération du 24 avril
2025, le projet de plan local d’urbanisme intercommunal. L'intercommunalité a sollicité I'avis du
Département du Puy-de-Déme dans le cadre de la consultation des personnes publiques associées
prévue par l'article L. 123-9 du Code de I'Urbanisme.

Certaines orientations du document de planification peuvent avoir une incidence sur des politiques
menées par le Département {reconquéte des centres-bourgs, habitats plus durables et moins
consommateurs d'espaces, diversité écologique, voirie, etc.).

Le Département tient a souligner le travail conséquent qui a été mené afin d’élaborer ce document
de planification a I'échelle des 27 communes. Il apparait dans le PADD la volonté de vouloir s’inscrire
dans les enjeux a venir d’adaptation au changement climatique, de sobriété fonciére, de nature en
ville, ou encore de parcours résidentiel pour tous.

Le projet de la collectivité repose sur 4 axes :
e Un territoire vécu et attractif ;
e Un territoire solidaire et connecté ;
e Un positionnement économique a conforter ;
e Un territoire durable et résilient.

Aprés consultation du PLUI, le Département émet un_avis favorable avec les réserves et les
observations suivantes.

Concernant I'assainissement collectif et I'eau potable :

- Observations :

Les communes d’Olloix (lotissement le Loup) et d’Yronde et Buron (bourg) possédent des stations
vieillissantes qui nécessitent des travaux. Ces derniers devront étre entrepris avant le
développement de 'urbanisation.

La situation globale de I'alimentation en eau potable en période d’étiage reste tendue sur le SIAEP du

Bas Livradois : Laps, Pignols, Sallédes et Manglieu. Aussi, cette problématique doit étre prise en
compte dans le développement de 'urbanisation sur ces communes.

Concernant 'urbanisation et le zonage :

De maniére globale, l'urbanisation (hors OAP) reste resserrée et les efforts de limitation de
consommation de I'espace ont bien été pris en compte.

- Observations :

+ Toutefois, quelques petites extensions sont présentes avec notamment des fonds de
parcelles constructibles qui devraient étre reclassées en zone N ou A {cf. note technique par
commune) ;

» La zone US pour limiter la constructibilité en raison d’un risque {naturel, technologique,
d’étalement urbain, d’accés a I'eau potable) est intéressante mais il existe une difficulté de
compréhension du risque entre le réglement écrit et le zonage. Il est proposé d’indiquer dans
le zonage le type de risque pour améliorer la lecture ;
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Plusieurs études urbaines sont en cours a Mirefleurs, Saint-Maurice, Le Crest avec des enjeux
de centre-bourg. Certains flots en coeur de bourg pourraient donc bénéficier d’OAP indiquant
les principes d’aménagements attendus.

Concernant les OAP sectorielles par commune :

Il est souligné que les OAP réalisées sont de bonne qualité permettant de comprendre correctement
les orientations souhaitées dans les aménagements. La majorité des OAP sont en densification ce qui
permet de gérer I'intensification urbaine.

Il est également intéressant d’avoir demandé au sein des OAP :

v' une mixité sociale avec des attentes en production de logements sociaux (en location ou
accession) ;

v une diversité des formes d’habitat avec le développement de I’habitat groupé ou intermédiaire ;

v"un travail sur les connexions/cheminements avec une bonne intégration dans le réseau viaire
existant, des propositions de stationnement mutualisé ;

v lintégration des lisiéres végétales notamment pour gérer 'impact de I'OAP sur le paysage et la
conservation des arbres/haies pour favoriser l'intégration paysagére.

- Observations :

Certaines OAP de grande envergure sont en extension et en entrée de ville ce qui ne
correspond pas aux attentes de limitation de I'étalement urbain déclinées dans le PADD ;
Certaines OAP proposent des capacités de logements trés importantes alors qu’elles sont
positionnées comme des communes plutdt rurales/périurbaines et que le PADD indique un
développement plutdt axé sur les pdles de vie ;

La matérialisation, sur les schémas, des implantations baties ne refléte pas I'attente d’un
habitat groupé ou intermédiaire mais donne une impression d’habitat individuel. Il est donc
proposé d’utiliser des polygones a la place des lignes et de les accoler quand ils
correspondent a de I'habitat groupé ;

Les OAP, quand elles sont en position de transition avec le bati ancien, devraient proposer
principalement de I'habitat avec de la mitoyenneté ;

L'orientation du bati est difficile a comprendre ou parfois opposée au reste du quartier ;

Pour les stationnements mutualisés, il serait intéressant d’indiquer dans I'OAP qu’ils soient
100% perméables (sauf PMR} et la vocation de ces espaces pourrait étre élargie et étre
congue comme des lieux de lien social, type placette.

Les différentes observations des OAP sont décrites dans la note technique par commune.

Concernant les OAP thématiques :

Les trois OAP thématiques lisiéres, trame verte et bleue (TVB} et transition, permettent de répondre
aux enjeux du territoire de Mond’Arverne Communauté et apportent un gage de qualité dans les
choix d'urbanisation. Certains éléments apportés sont de grande qualité et bien détaillés.

- Observations :

Pour la TVB, les cartes sont peu lisibles et il est difficile de situer correctement les corridors
écologiques. il serait pertinent de réaliser des cartes a 'échelle communale ;
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* Il s’agirait également dans la TVB, d'identifier la présence d'un corridor écologigue
permettant le lien avec la narse de Plauzat ;
<  Pour I'OAP transition, dans la partie sur 'urbanisme favorable a la santé, elle pourrait étre
compléter avec :
o lintégration de la dé-densification du béati des centres-bourgs, notamment par les
créations des vues sur espace public,
o des éléments en lien avec la mobilité douce qui contribue aussi a 'amélioration de la
santé ;
+ Pour POAP transition, dans la partie sur les paysages, des coupures d’urbanisation
pourraient étre ajoutées entre La Sauvetat et Authezat ; entre Veyre-Monton et Les
Martres-de-Veyre ; entre Le Crest et Tallende et entre Corent et Longues.

Concernant les cahiers communaux :

Le repérage des tonnes de vignes et autres éléments patrimoniaux liés a I'agriculture serait gage
d’une protection du patrimoine banal : pailhats et abris des coteaux exposés au sud des communes
de Saint-Saturnin et Saint-Amant-Tallende (sous le calvaire).

Aussi, il est proposé d’ajouter du repérage du petit patrimoine agricole et repérer au zonage L.151-19
les éléments patrimoniaux de type édifice agricole isolé.

Concernant I'accueil et 'habitat des gens du voyage :

Le territoire de Mond’Arverne Communauté a réalisé un travail trés important pour la régularisation
des familles de voyageurs et pour trouver des solutions a des situations parfois trés complexes et
répondre aux attentes du schéma départemental d’accueil et d’habitat des gens du voyage. En effet,
I'ensemble des situations a quasiment été pris en compte.

Il est a souligner tous les efforts menés depuis de nombreuses années et le partenariat engagé avec
le Département et I'’AGSGV.

*  Réserves:

+ Aire de grand passage a Vic-le-Comte : dans le cahier communal il est indiqué une possibilité
de construction 3 50 m2. |l est demandé d’encadrer cette constructibilité pour éviter les
dérives. Il faudrait la limiter aux besoins en équipement de la structure (espaces sanitaires,
local poubelles, etc).

* Dans le reglement écrit :

o Intégrer en p.6, point 3, dans le tableau, la commune de Tallende non mentionnée ;

o Autoriser les habitations en zonage Nh afin d’étre cohérent avec les cahiers
communaux ou sont indiquées les régles de constructibilité ;

o Harmoniser et augmenter les surfaces de constructibilité 3 80 m? En effet, les
surfaces proposées de 50 m? ou 60 m? selon la commune sont trop faibles pour
correspondre aux besoins de certaines familles. De plus, ces surfaces risquent de
mettre en péril le projet sur Vic-le-Comte (secteur du Macharat) qui a été travaillé
sur la base de 80 m?2 correspondant au PLU en vigueur et a la 1ére version du PLUi de
2024 ;

o Définir sur quelle unité on doit appliquer les surfaces constructibles: a Funité
fonciére ou a la parcelle.
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v Les services du Département devront étre associés en amont des projets et les aménagements
réalisés ne doivent pas amener des problémes de sécurité.

Concernant les aires de covoiturages :

- Réserves:

Le Département gére I'aire de covoiturage de Pont Henry (aire a cheval entre Veyre-Monton et La
Sauvetat, sortie n°6 de I'A75). Une étude de faisabilité est actuellement en cours sur cette aire pour
développer un projet innovant intégrant des petits services (exemple conciergerie, etc.).

* Cette aire est dans un zonage agricole non constructible ce qui peut compromettre la
réalisation de ce projet. Aussi, il est demandé de modifier le zonage et d’inscrire I'aire de
covoiturage en zone Um*p comme l'aire de covoiturage du Crest ;

* De plus, il s’agira d’intégrer également les communes de Veyre-Monton et La Sauvetat dans
le reglement écrit en p.7.

Concernant le parking déporté d’Aydat :

- Réserves:

L’OAP crée une confusion entre 2 projets aux desseins différents, et les intentions de I'un pourraient
nuire a la concrétisation de l'autre.
Les orientations a long-terme de VFOAP sont décorrélées du projet d’aménagement de
stationnement. Le futur parking répond a une volonté de maitrise des stationnements touristiques,
mais n’a pas vocation a soutenir un projet urbain perfectible.
L'ouverture a l'urbanisation dans la zone 2AU avait regu lors du 1% arrét des remarques des PPA et
pourrait donc fragiliser la réalisation du projet d’aménagement du parking déporté du lac. Par
conséquent, il est demandé :
o le retrait de la partie sud du site, charge a 'EPCI d’en préciser les intentions dans une
autre OAP;
o une réduction sensible du zonage Ut-p sur la partie nord - autour des 2 poches de
parking - pour refléter les évolutions issues de la concertation avec les habitants ;
o de mettre en N ou A, 'emplacement de l'aire de pique-nique qui ne nécessite pas
d’aménagements poussés.

Il est rappelé, comme dans I'avis du Département du 28 novembre 2023 lors du 1% arrét, que le

zonage et les aménagements a venir doivent rester garants de la préservation de cet espace a forte
valeur ajoutée a proximité du lac et dans la zone UNESCO.

Concernant la voie verte Via Allier :

- Réserves :

Sur le secteur d’Authezat, il est prévu le franchissement du Charlet et la traversée du domaine de
Chadieu qui nécessitent des travaux, or la zone naturelle protégée Np est incompatible avec la
réalisation de l'ouvrage de franchissement du Charlet et les aménagements prévus. Aussi, il est
demandé de mettre en N ce secteur et, de maniére générale, 'ensemble du tracé afin de pouvoir
réaliser les travaux de cet équipement.
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- Observations :

Le tracé de la Via Allier vient parfois traverser ou passer aux abords d’autres aménagements
(notamment la coulée verte et le projet photovoltaique aux Martres-de-Veyre), il est donc rappelé
gue ces aménagements doivent bien prendre en compte le tracé de la voie verte.

Les services du Département se tiennent a la disposition de la collectivité pour les travailler en

amont.

Concernant les sites archéologiques :

- Réserves :

> Plateau de Gergovie : il est demandé de retirer 'emplacement réservé n°11 a Chanonat car le
Département est désormais propriétaire.

> Plateau de Corent :
* |l est demandé de retirer 'emplacement réservé n°8 a Corent car le Département est
désormais propriétaire ;
* Des haies sont matérialisées a préserver ou reconquérir sur le zonage. Bien qu’il soit
intéressant de développer le réseau de haies, une vigilance doit étre apportée afin que les
plantations ne détériorent pas les potentiels vestiges archéologiques.

Concernant le bien UNESCO :

- Réserves :

De maniere générale dans I'ensemble des documents, la prise en compte du Grand Site de France
Chafne des Puys - puy de Ddme sur Aydat et Chanonat, et du futur site classé de la montagne de la
Serre, n'est pas assez poussée, notamment en ce qui concerne la protection des éléments qui ont
permis Vinscription du bien UNESCO. Aussi, il est demandé I'intégration de protection et de mise en
valeur du patrimoine géologique dans le cadre des labellisations ou classement {bien UNESCO,
montagne de la Serre, etc.) afin d’&tre en adéquation avec le PADD.
Ceci passe par :
o la matérialisation sur le réglement graphique du patrimoine géologique,
o [lintégration dans les dispositions générales du réglement écrit afin de protéger ces
empreintes géologiques,
o lintégration d’un chapitre dédié dans I'OAP transition/paysage.

- Observations :
* La mention du Grand Site de France Chaine des Puys - puy de DAme qui concerne
entierement la commune d'Aydat et pour partie celle de Chanonat devrait étre intégrée dans

I'ensemble des documents concernés ;

* la charte architecturale et paysagére de la Chaine des Puys - faille de Limagne méme si elle
est bien identifiée dans les documents pourrait également étre annexée au PLUI ;

* Dans I'OAP transition/paysage, au vu de I'importance de la construction en pierre seche,
notamment sur la montagne de la Serre, un focus pourrait étre fait sur cette particularité ;
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» Deux zones agricoles constructibles {Ac) posent question par leur taille, celle de la Garandie
sur Aydat et une autre sur Cournols. Elles peuvent avoir un impact paysager important au
sein du périmeétre UNESCO. Leur emprise constructible pourrait étre réduite.

Concernant les milieux naturels :

- Observations :

> Espace naturel sensible (ENS) de la forét de la Comté :

Dans le diagnostic EIE, il n'est pas fait mention dans le texte de la réserve biologique intégrale de la
Comté d'Auvergne (dans I'ENS) mais apparait seulement dans la carte. Il faudrait donc en faire
mention page 77 et 90 et considérer cet espace comme un niveau d'enjeu majeur (réserve
équivalente a une réserve naturelle régionale).

> Hébergements touristiques - OAP Prada Haute — Aydat :

Des hébergements touristiques sont prévus pour compléter I'existant mais se situent sur un milieu
sensible. Aussi, il est proposé d’indiquer dans 'OAP qu’il faut privilégier des structures réversibles
avec une faible empreinte au sol.

Concernant le reglement écrit :

*  Observations :

> Qualités architecturales :

* Les facades avec des enduits gris foncé sont de plus en plus présentes, méme dans des
secteurs de plaines, or cette teinte est difficile a intégrer dans le paysage et avec le reste des
constructions existantes. Il est donc proposé d’enlever la nuance T32 (p.10 annexe) du
nuancier « Terrasses et val d’Allier » ;

»  Pour les volets roulants, il pourrait étre proposé qu’ils soient encastrés sur toutes les zones
pour les constructions avant 1945 ;

*  Pour I'implantation des constructions, il conviendrait de fixer une limite également pour les
dents creuses sur les reculs potentiels car les ténements peuvent étre parfois conséquents.

Aussi, le Département émet un avis favorable, avec les réserves et observations décrites ci-
dessus, sur 'arrét du PLUI de Mond’Arverne Communauté.
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e Zonage et réglement dans le projet du PLUi Mond’Arvernes

- Seuls les coteaux du plateau sont conservés en zone naturelle protégée (Np). Ce
zonage est cohérent : il limite 'urbanisation a la réalisation de constructions légéres
liées a l'activité agricole et forestiére, sous réserve de ne pas porter atteinte a la
sauvegarde des espaces naturels, et, s'il ne permet pas les extensions ultérieures, il
rend possibles les réhabilitations et limite le stationnement. Toutefois, la couche
(= habillage) forestiére n’y est pas indiquée, alors que 'ensemble des coteaux ouest,
nord et est sont boisés : il convient donc d’ajouter I'habillage forestier.

- Lintégralité du plateau sera en zone agricole (A), sauf les parcelles baties de
I'extrémité est. Ce zonage est tout a fait incohérent avec la gestion actuelle et future
du plateau, puisque la zone A est destinée aux espaces « & protéger en raison du
potentiel agronomique, biologique ou économique des terres agricoles ». Or, le plateau
et ses prairies constituent une réserve archéologique, donc l'activité pastorale a
uniquement vocation a assurer I'entretien du plateau et non le développement d'une
activité économique. Par ailleurs, ce zonage permettrait la réalisation de constructions
légéres destinées a l'activité agricole, ce qui est incompatible avec la nécessité de
conserver et de sauvegarder le lieu.

A noter enfin que certaines haies sont identifiées comme « a créer ou a préserver ». Cette
identification n’est pas exhaustive et pourrait entrer en contradiction avec le plan de gestion
du plateau visant a renforcer et créer des perspectives sur le grand paysage.

- La zone urbaine d'équipement (Ue) concerne la bergerie, 'ensemble de I'espace du
musée de la bataille, du parking visiteur, du monument Teillard et du chemin qui
dessert la bergerie et le restaurant. A noter : alors que la zone actuelle Nh était limitée
au jardin de la bergerie, la zone Ue est élargie a des espaces de prairie.

Ce zonage permet les usages de bureaux, de locaux techniques, d'établissements
d’enseignements, de salles de spectacle, d'‘équipements publics, etc. Il permet 'aménagement
d’aires de stationnement. La hauteur des constructions n’y est pas réglementée. Le
stationnement renvoie a la régle générale.

De ce fait, l'inclusion des zones pré-citées dans le zonage Ue, en ouvrant des droits a
construire et en permettant la création d’espaces de stationnement, est en contradiction avec
I'enjeu de préservation du lieu, qui est tout a la fois un monument historique classe, un site’
classé et un futur domaine national. v

Ce d’autant plus que le périmétre est maximal : il s'étend a la fois sur les zones baties et non
baties. Au regard des enjeux de conservation des sols, la distinction entre ces zones doit étre
faite, afin de définir des regles propres a chacune.

- La parcelle du restaurant est identifié¢e en zone urbaine de développement
touristique (Ut), dédiée a la restauration, aux hétels, aux hébergements touristiques,
aux équipements sportifs, etc.

Le réglement spécifie que le stationnement doit étre maintenu, en incohérence avec I'enjeu de
re-naturalisation du lieu. , ‘
Le périmétre est maximal : il s'étend a la fois sur les zones baties et non baties. Au regard des
enjeux de conservation des sols, la distinction entre ces zones doit étre faite, afin de définir
des régles propres a chacune.

- Enfin, la bergerie est en zone réservée. Or le réglement indique que « la constructibilité
de ces terrains est liée a la réalisation des programmes de logements tels que définis
dans les cahiers communaux pour les communes ». Cet espace enherbé, dont une
partie est en prairie, s'intégre parfaitement dans I'espace naturel protégé : son

o
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urbanisation serait incompatible avec les enjeux de conservation du site archéologique
et naturel.
Cet espace vert n’ayant pas vocation a accueillir du logement, la zone réservée, qui existerait
en contradiction avec le niveau de protection du plateau, doit étre supprimée.

2/ Enjeux et propositions :
e Enjeux

Le diagnostic réalisé par I'Etat (2020-2025) sur le plateau dont il a la charge, a montré une
urbanisation croissante de celui-ci, au détriment de la préservation des paysages et de la
sauvegarde des vestiges historiques.
Actuellement, le GIP Gergovie (qui assure la gestion du musée de la bataille et I'entretien du
plateau dans le cadre d’'une convention de délégation avec I'Etat renouvelée en 2025) et I'Etat,
s’orientent @ moyen terme vers une labellisation « grand site de France », qui vise a permettre
de renaturaliser le plateau et a soutenir un projet de valorisation de ce site culturel, par sa
conservation et le développement de sa médiation.
Dans ce contexte, la diminution drastique des zones naturelles au profit de zones agricoles et
urbaines entre en contradiction avec :
1) Les protections du site, récemment augmentées (monument historique classé, site
classé) ;
2) Les enjeux de protection & court terme : « domaine national » porté par le ministere de
la Culture a I'horizon 2027 ;
3) La sauvegarde du paysage, des sols et des sous-sols archéologiques, menacée par
'ouverture de droits a construire ;
4) Le projet général de préservation et de sauvegarde porté par I'Etat (propriétaire
majoritaire) et le GIP (propriétaire minoritaire, en charge de I'entretien du plateau).

e Propositions

Afin de de garantir la prise en compte, dans le PLUi, des souhaits de développement, ainsi
que des protections actuelles et a venir, il apparait nécessaire de revoir le zonage prévu sur
le secteur du plateau de Gergovie, en fonction des objectifs suivants :

- Proscrire la création de nouvelles constructions
- Permettre la démolition et la réhabilitation des batiments existants
- Proscrire la réalisation de stationnements

Il convient de rétablir un zonage de type « Zone Naturelle Protégée » sur la majeure partie du
plateau, et de limiter les zones U a I'emprise des constructions actuelles, afin de préserver les
zones non-baties de velléités d'extension.
Ce zonage permettra de ne pas fragiliser les protections actuelles du plateau de Gergovie (et
donc l'action des services de I'Etat) et répondra a la demande du GIP de permettre la
transformation de la bergerie en bureaux.

En conclusion sur ce point concernant le plateau de Gergovie, on peut dire que le projet de
PLUi modifie de maniére importante le zonage existant, pour un lieu qui appartient trés
maijoritairement a I'Etat (affecté au ministére de la Culture), en réduisant drastiquement la part
des zones naturelles. Ces changements ‘mettraient en péril les enjeux de préservation et de
sauvegarde du plateau, qui sont la_conséquence directe de la réaffirmation récente de la
protection actée au plus haut niveau : monument historique classé (code du patrimoine) en
novembre 2018 et site classé (code de I'environnement) en aolt 2022.

Accusé de réception en préfecture @
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




La confirmation des zonages prévus entrainerait une fragilisation de la double protection du
plateau de Gergovie, c’est pourquoi il apparait nécessaire de les revoir.

Remarques concernant I'archéologie

e Dans le document 1-1 ARR (Tome 1, rapport de présentation, résumé non
technique), p.8 : il pourrait &tre ajouté, en plus du nombre des sites inscrits
et classés, le nombre d’entités archéologiques recensées sur ce territoire
(soit 828 entités archéologiques recensées).

¢ Dans le document 1-2 ARR (Tome 1, rapport de présentation, 1-2 diag),
p.292 : le point 9 concerne la hiérarchisation et la territorialisation des
principaux enjeux environnementaux.

e Les Zones de Présomption de Prescription Archéologique (ZPPA) sont
seulement classées en « niveau d’enjeu notable ». Ce classement ne refléte
pas la réalité des enjeux en lien avec l'archéologie préventive. En effet,
rappelons quil s’agit de zones au sein desquelles les projets
d’'aménagement affectant le sous-sol sont présumés faire l'objet de
prescriptions archéologiques préalablement a leur réalisation. Ainsi, méme
s'il ne s'agit pas d’une servitude d’urbanisme, la prise en compte de ces
ZPPA demeure un enjeu crucial pour concilier le développement
économique et social du territoire avec I'étude et la protection du patrimoine.

e Dans le document AR 1-4 évaluation environnementale, p.39 : « ainsi le
réglement écrit vient préciser [...] et rappeler les dispositions qui
s’appliquent au patrimoine archéologique, sites classés et sites inscrits ».
Concernant le patrimoine archéologique, sauf erreur de notre part, le socle
juridique relatif a 'archéologie n’est pas présent dans le réglement. Ce socle
est indiqué dans ses dispositions générales dans une fiche PAC (porter a
connaissance) fournie en annexe de cet avis.

e Dans le document AR-5-1a-AVAP La Sauvetat, p.20 : La carte des entités
archéologiques de la commune de la Sauvetat est ancienne. Vous trouverez
en annexe une carte et une liste des entités mises a jour.

e Dans le document AR-5-2-2-AVAP St-Saturnin, p.31 : La carte des entités
archéologiques de la commune est ancienne. Vous trouverez en annexe
une carte et une liste des entités mises a jour.

e Dans le document AR-6-2-1-prescriptions archéologiques : une carte des
ZPPA est présente, mais les différents seuils ne sont pas bien visibles. Un
renvoi aux documents originaux serait opportun. Ainsi, les arrétés des
communes concernées devraient étre mis en annexe du PLUi pour
information (les arrétés de ZPPA pour les 10 communes concernées sont
en annexe de cet avis).

A

-3

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




ANNEXE
Zonage de la partie Est du plateau de Gergovie

I TP rrini
Figure 2 : projet de PLUi arrété
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EX
REPUBLIQUE
FRANCAISE

Liberté
Egalité
Fraternité

Mme Emmanuelle VERGNOL
Déléguée Territoriale

Monsieur Le Président

Dossier suivi par : Didier PRAT Mond’Arverne Communauté

Mail : d.prat@inao.gouv.fr ZA Le Pra de Serre

V/REE. : PPISCF/JC 63960 VEYRE MONTON

N/Réf. : 25 — EV/DP/NF — 395 A l'attention de Monsieur Johan COLIN

Aurillac, le 26 juin 2025

Objet : Plan Local d’Urbanisme intercommunal

Monsieur Le Président,

Vous avez consulté I'INAO par courrier du 25 avril 2025 dans le cadre de I'élaboration du Plan Local
d’Urbanisme intercommunal de votre communauté de communes.

Les communes du périmétre du PLUi sont incluses pour totalité ou partie dans l'aire géographique des
Appellations d’Origine Protégées (AOP) fromagéres "Bleu d’Auvergne”, "Fourme d’Ambert" et "Saint-
Nectaire" ; elles appartiennent également a 'aire géographique des Indications Géographiques Protégées
(IGP) "Jambon d’Auvergne"”, "Porc d’Auvergne”, "Puy-de-Dome", "Saucisson sec d’Auvergne / Saucisse
séche d’Auvergne”, "Val de Loire" et "Volailles d’Auvergne" (voir tableau avec le détail par commune en
piéce jointe).

Par ailleurs, les communes de Authezat, Chanonat, Corent, Le Crest, Laps, Les Martres de Veyre,
Mirefleurs, Orcet, Pignols, La Roche Blanche, La Roche Noire, Saint Amant Tallende, Saint Georges sur
Allier, Saint Maurice, Saint Sandoux, La Sauvetat, Tallende, Veyre Monton et Vic Le Comte sont incluses
dans l'aire géographique de production de I'AOP viticole "Cétes d’Auvergne". Plus spécifiquement, les
communes de Corent, Les Martres de Veyre et Veyre Monton sont dans l'aire géographique de la
dénomination géographique complémentaire "Corent".

Une étude attentive du dossier ameéne I'INAO a faire les observations qui suivent :

Comme cela était le cas sur la précédente version du dossier PLUi de 2023, les terrains délimités en AOP
"Cotes d’Auvergne” sont le plus souvent zonés en " Ap — zone agricole protégée", et repérés sur les plans
a travers une matérialisation en "Terres d’intérét viticoles", ce qui est une bonne chose (NB : vérification
exhaustive non effectuée dans le cadre de la présente analyse). L'Institut rappelle toutefois que seuls les
plans de délimitation en AOP font foi en ce qui concerne le potentiel de production pouvant étre planté en
appellation, quand bien méme ces terrains seraient actuellement boisés et/ou classés en zone N, voire non
repérés sur le zonage du PLUi. Ces plans de délimitation sont disponibles a I'adresse suivante :
https://www.inao.gouv.fr/portail-plans-delimitation

INAO - Délégation Territoriale Auvergne Limousin - Site d'Aurillac
Village d'Entreprises - 14 Avenue du Garric - 15000 AURILLAC

Tél: 04 71 63 85 42
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Par ailleurs, nous avons repéré dans les annexes du dossier un document intitulé "6.2.3_aoc_igp" qu'il
conviendrait de remplacer par celui joint au présent courrier. En effet suite a la révision de Il'aire
géographique AOP Cantal, les communes de Mond'Arverne Communauté ne sont plus dans laire
d’affinage de cette AOP.

Aprés étude du dossier, je vous informe que I'INAO n'a pas d’autre remarque a formuler sur ce projet dans
la mesure ou celui-ci n'a pas d'incidence directe sur les AOP et IGP concernées.

Je vous prie d'agréer, Monsieur Le Président, I'expression de mes salutations distinguées.

Pour la Directrice et par délégation,
La Déléguée Territoriale,

Emmanuelle VERGNOL

Copie : DDT 63

PJ : Tableau appartenance des communes a des produits sous SIQO

INAO - Délégation Territoriale Auvergne Limousin - Site d'Aurillac
Village d'Entreprises - 14 Avenue du Garric - 15000 AURILLAC
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Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Auvergne-Rhéne-Alpes

Avis délibéré de la mission régionale d’autorité environnementale
sur le plan local d'urbanisme intercommunal de la communauté de
communes Mond'Arverne Communauté (63)

(2° avis)

Avis n° 2025-ARA-AUPP-1625

Avis délibéré le 30 juillet 2025
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Préambule relatif a I’élaboration de I'avis

La mission régionale d'autorité environnementale (MRAe) Auvergne-Rhéne-Alpes de l'Inspection générale
de I'environnement et du développement durable (Igedd), a décidé dans sa réunion collégiale du 8 juillet
2025 que l'avis sur le plan local d'urbanisme intercommunal de la communauté de communes de Mond'Ar-
verne Communauté 2° avis serait délibéré collégialement par voie électronique entre le 24 et le 30 juillet
2025

Ont délibéreé : Pierre Baena, -Jeanne Garric, Anne Guillabert, Yves Majchrzak, Francois Munoz, Muriel Preux
Jean-Francois Vernoux et Véronique Wormser.

En application du réglement intérieur de la MRAe, chacun des membres délibérants cités ci-dessus atteste
qu’'aucun intérét particulier ou élément dans ses activités passées ou présentes n'est de nature a mettre en
cause son impartialité dans I'avis a donner sur le document qui fait I'objet du présent avis.

*%k%

La direction régionale de I'environnement, de I'aménagement et du logement (Dreal) Auvergne-Rhéne-Alpes
a été saisie le 30 avril 2025, par les autorités compétentes, pour avis au titre de I'autorité environnementale.

Cette saisine étant conforme a l'article R. 104-21 du code de I'urbanisme relatif a I'autorité environnementale
prévue a l'article L. 104-6 du méme code, il en a été accusé réception. Conformément a l'article R. 104-25
du méme code, l'avis doit étre fourni dans le délai de trois mois.

Conformément aux dispositions de l'article R. 104-24 du méme code, I'agence régionale de santé a été
consultée par courriel le 12 juin 2025 et a produit une contribution le 13 juin 2025. La direction départemen-
tale des territoires du département du Puy-de-Dome a également été consultée, le méme jour. Une
contribution du service régional des sites classés a également été produite le 18 juin 2025.

La Dreal a préparé et mis en forme toutes les informations nécessaires pour que la MRAe puisse rendre son
avis. Sur la base de ces travaux préparatoires, et apres en avoir délibéré, la MRAe rend l'avis qui suit.

Pour chaque plan et document soumis a évaluation environnementale, une autorité environnemen-
tale désignée par la réglementation doit donner son avis et le mettre a disposition de la personne
responsable et du public.

Cet avis porte sur la qualité du rapport de présentation restituant I’évaluation environnementale et
sur la prise en compte de I’environnement par le plan ou document. Il vise a permettre d’améliorer
sa conception, ainsi que I'information du public et sa participation a I’élaboration des décisions qui
s’y rapportent. L’avis ne lui est n’est ni favorable, ni défavorable et ne porte pas sur son opportunité.

Le présent avis est publié sur le site des MRAe. Il est intégré dans le dossier soumis a la consulta-
tion du pubilic.
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Syntheése de I’Avis

La communauté de communes de Mond’Arverne Communauté est située au sud de l'aggloméra-
tion clermontoise. Elle a une superficie de 30 735 ha et elle regroupe 41 032 habitants. Elle a pres-
crit I'élaboration de son plan local d'urbanisme intercommunal (PLUi) le 25 janvier 2018 et a arrété
un premier projet le 31 aolt 2023. La mission régionale d’autorité environnementale Auvergne-
Rhéne-Alpes a délibéré un avis n°2023-ARA-AUPP-1330" sur ce projet le 5 décembre 2023.

En conséquence de l'avis délibéré par I'Autorité environnementale et des avis défavorables émis
sur le projet de PLUi, dont celui de I'Etat du 19 décembre 2023, la collectivité a fait le choix d’inter-
rompre la procédure d’approbation du PLUi avant le déroulement de I'enquéte publique et de re-
prendre le projet par délibération du 22 février 2024. Le nouvel projet de PLUi a été arrété le 24
avril 2025.

Le présent avis porte sur ce dernier projet de plan local d'urbanisme intercommunal et est complé-
mentaire du précédent avis. La qualité du rapport d’évaluation environnementale et la prise en
compte des enjeux environnementaux de cette évolution sont analysées.

Le projet d’aménagement et de développement durable (PADD) conserve les mémes axes et
orientations, et les objectifs de développement globaux restent identiques a la premiére version du
PLUi. Ce deuxieme projet de plan local d'urbanisme intercommunal -prévoit toujours un taux de
croissance démographigue annuel de + 0,8 % sur la durée du PLUi avec une population totale de
45 700 habitants a I'horizon du PLUi. La consommation fonciere reste inchangée et s'éleve a
140 ha d’espaces naturels, agricoles et forestiers (Enaf) sur la période 2022-2034.

Certaines recommandations formulées dans l'avis initial de I'Autorité environnementale ont été
prises en compte, comme la hiérarchisation des enjeux, le détail des émissions de gaz a effet de
serre, le renforcement du volet énergétique ou encore le développement des OAP, plus proche des
enveloppes urbaines existantes. Concernant la consommation fonciére, le projet de territoire tend
a s'inscrire dans les objectifs de la Loi climat et résilience. Le projet de PLUi évolue positivement
en termes de préservation du paysage.

Mais, si I'état initial a été renforcé a I'échelle de la communauté de communes, il manque des pré-
cisions sur les secteurs qui seront nouvellement aménagés. Il reste encore des lacunes impor-
tantes dans ce second projet de PLUi, comme la gestion et I'évaluation de la ressource en eau et
de sa capacité a répondre au développement envisagé. La justification des choix est toujours in-
suffisante. Elle reste a renforcer notamment pour les Stecal et les OAP. Les éléments du dossier
qui ont été modifiés (supprimés, ajoutés, reformulés) entre les deux arréts du PLUI ne sont pas
identifiés ce qui limite I'appropriation du nouveau PLUi par le public. Les incidences environnemen-
tales des Stecal et OAP sont insuffisamment décrites et prises en compte.

Enfin de nouvelles remarques et recommandations ont été formulées suite a I'évolution du docu-
ment. La prise en compte des zones humides est a mieux étayer, celle de la ressource en eau et
des risques naturels est a renforcer et a documenter. Les incidences des secteurs de reconquéte
agricole sont a développer.

L'ensemble des observations et recommandations de I'Autorité environnementale est présenté
dans l'avis détaillé.

1 Lien vers avis de |'Autorité environnementale

Mission régionale d’autorité environnementale Auvergne-Rhdne-Alpes
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1.

Avis détaillé

Contexte, présentation du territoire et du projet de plan local d'ur-
banisme intercommunal (PLUi) et enjeux environnementaux

1.1. Contexte de I'évolution du plan

La communauté de communes de Mond'Arverne Communauté a prescrit I'élaboration de son PLUI
le 25 janvier 2018. Elle a arrété un premier projet d’élaboration le 31 aolt 2023. La mission régio-
nale d’autorité environnementale Auvergne-Rhéne-Alpes (MRAe, autorité environnementale com-
pétente pour ce dossier) a délibéré un avis n°2023-ARA-AUPP-13307 sur ce projet le 5 décembre

2023.

Dans son précédent avis, la MRAe avait recommandé :

de compléter la carte de la vacance par I'affichage des taux réels et des volumes de loge-
ments vacants, et de préciser la surface libre mobilisables sur les zones d’activités ;

de hiérarchiser les enjeux identifiés lors de I'état initial,

d’approfondir la thématique de la mobilité en actualisant les données les plus anciennes en
détaillant I'offre en commun existante sur le territoire ainsi que le covoiturage,

de détailler davantage le volet énergie en se basant sur les éléments du Plan climat air
énergie territorial (PCAET),

de justifier I'équilibre entre les ressources disponibles en eau potable et les besoins a satis-
faire a échéance du PLUi en tenant compte des impacts du changement climatique sur la
ressource en eau,

de présenter de maniére plus détaillée I'état des stations de traitement des eaux usées
(steu) du territoire, leur capacité de traitement notamment au regard du projet de territoire,

de traiter de la thématique des eaux pluviales, et de s’assurer que les dispositifs de traite-
ment soient conformes et en capacité d’absorber les différents aménagements prévus ;

de préciser I'objet de chacun des secteurs de taille et de capacité d’accueil limitées (stecal)
et le cas échéant de les justifier, et de motiver les orientations d’'aménagement et de pro-
grammation (OAP) a vocation économique,

de recentrer les périmétres de Stecal au plus prés du projet envisagé ;
d’évaluer les incidences paysagéres sur les secteurs a enjeux (UNESCO, Natura 2000,
sites classés) et au niveau des opérations ou les aménagements seront conséquents ;

de justifier davantage les créations touristiques nouvelles et le besoin d’hébergements
complémentaires qui motivent le projet d’évolution de la Prada haute ;

d’ intégrer I'ensemble des disponibilités fonciéres (densification et extension) au projet de
PLUi et de mieux prendre en compte la vacance en logements et de réexaminer les be-
soins en foncier au regard des objectifs nationaux de réduction de la consommation (2021-
2031) et d’absence d'artificialisation nette (2050) ;

d’ approfondir I'analyse des incidences sur les activités agricoles (viticole compris) ;

2 Lien vers avis de |'Autorité environnementale
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https://www.mrae.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/20231207-avis-plui-mondarverne_63bleu-jaune-3.pdf

» de poursuivre la réflexion sur certaines OAP sectorielles ou la densité de I'habitat affichée
ne démontre pas une réelle maitrise de la consommation fonciére ;

» de réaliser une évaluation des incidences Natura 2000 plus compléte et le cas échéant de
proposer des mesures ERC proportionnées ,

» d'approfondir I'évaluation des nuisances sonores et de proposer si nécessaire de véritables
mesures d’évitement, de réduction et de compensation (ERC) ;

* de compléter I'évaluation environnementale par une analyse des incidences du projet sur
les émissions de GES ;

» de réaliser un bilan carbone et de renforcer la traduction dans le projet de PLUI des dispo-
sitions de la loi Climat et Résilience, par des outils opérationnels prévoyant des dispositions
en faveur de I'atténuation et 'adaptation au changement climatique;

» de renforcer la prise en compte de la biodiversité et du paysage dans le projet de PLU..

Pour rappel, la communauté de communes de Mond’Arverne Communauté est située au sud de
'agglomeération clermontoise, dans le Puy-de-Ddme et comprend 27 communes (dont neuf sou-
mises a la Loi Montagne) sur une superficie de 30 735 ha. Elle accueille 41 032 habitants
(+0,5 %/an entre 2016 et 2022). Mond'Arverne communauté est comprise dans le périmétre du
schéma de cohérence territoriale (Scot) du Grand Clermont, elle est traversée par I'autoroute A.75
et comprise en partie dans le périmétre UNESCO?® « Chaine des Puys — Faille de Limagne » et
dans les parcs naturels régionaux Livradois-Forez et des Volcans d’Auvergne. L'armature territo-
riale du Scot distingue trois péles de vie sur le territoire de Mond'Arverne Communauté : Vic-le-
Comte, Les Martres-de-Veyre et la centralité composée de Saint-Saturnin, Tallende et Saint-
Amand-Tallende.

Au regard des avis défavorables émis sur le projet de PLUi, dont celui de I'Etat du 19 décembre
2023, la collectivité a fait le choix d’'interrompre la procédure d’approbation du PLUi avant le dérou-
lement de I'enquéte publique et de reprendre le projet par délibération en date du 22 février 2024.
Un nouvel arrét du projet de PLUi a eu lieu le 24 avril 2025.

Depuis la premiéere saisine de I'Autorité environnementale, certains documents supérieurs au
PLUI ont connu des évolutions. C’est notamment le cas du Scot du Grand Clermont lors de sa mo-
dification n°8 approuvée en juin 2024. De méme, le PLH n°2 de la communauté de communes de
Mond’Averne est en cours d'élaboration. Un bilan du PLH 1 (2015-2023) a été réalisé et a conclu
gue « 89,3 % des objectifs de construction de logements ont été atteints » (soit 197 logements/an
sur cette premiére phase du PLH 1).

1.2. Présentation du nouveau projet de PLUI

Le projet d'aménagement et de développement durable (PADD) conserve ses axes et ses orienta-
tions, et les objectifs de développement globaux restent identiques a la premiére version du PLUI.
Ce nouveau projet de plan local d'urbanisme intercommunal (arrét n°2), prévoit toujours un taux de
croissance démographique annuel de + 0,8 % pendant la durée du PLUi avec une population to-
tale de 45 700 habitants a I'horizon du PLUi. Cet objectif est ambitieux dans la mesure ou I'évolu-
tion récente de la population du territoire a été de +0,5 %/an entre 2016 et 2022. Le projet de terri-
toire prévoit toujours la construction de 2 800 nouveaux logements* (215 a 220 logements par an).

3 Le territoire est en partie concerné par I'inscription du bien Chaine des Puys Faille de Limagne au patrimoine mondial

de I'Unesco sur 6 communes (Aydat, Cournols, St-Saturnin, St-Amant-Tallende, Chanonat et le Crest).

4  Le chiffre de 2086 logements est également indiqué au dossier dans la partie « Justifications des choix » sur la pé-
riode 2024-2034. Cela sera a mettre en cohérence dans le dossier.
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Sur ces 2800 logements, 1432 seront prévus en densification, 253 logements en sortie de va-
cance, le reste des logements sera réalisé en extension. S’agissant de la consommation d’espace,
le projet de PLUi prévoit toujours une consommation de 140 ha d’Enaf sur la période 2022-2034°.
Le potentiel de densification est estimé a 180 ha.

Ce deuxieme projet de PLUi est composé de 55 OAP sectorielles (contre 54 dans I'ancienne ver-
sion du PLUi), d'une OAP trame verte et bleue, d'une OAP lisiére et d’'une nouvelle OAP multi thé-
matique « Des transitions » traitant de la sobriété fonciere, d’un urbanisme favorable a la santé et
des paysages. Il comprend également de nombreux secteurs de taille et de capacité limitées (ste-
cal) et des emplacements réservés (ER).

Néanmoins certains éléments du projet ont évolué depuis les précédents arréts en réponse aux re-
com-mandations émises par I'Autorité environnementale ainsi qu’aux avis des personnes pu-
bliques as-sociées : ces évolutions sont présentées en partie 2 du présent avis.

1.3. Principaux enjeux environnementaux du projet d'évolution du plan et du terri-
toire concerné

Pour I'Autorité environnementale, les principaux enjeux environnementaux du territoire et du projet
de PLUi (second arrét) sont identiques a ceux identifiés lors du précédent avis émis dans le cadre
du premier arrét du projet de PLUi :

* la consommation d’espace (gestion de I'espace et étalement urbain),

* les espaces naturels, la biodiversité et notamment la préservation des continuités écolo-
giques, des secteurs classés en zones Natura 2000 et du périmétre inscrit au patrimoine
mondial de TUNESCO,

* la mise en adéquation de la ressource en eau potable et du systeme d'assainissement
avec les objectifs de développement de la collectivité,

* les paysages,
* la santé humaine en lien avec les risques et les nuisances (bruit, pollution atmosphérique) ,

* le changement climatique, les émissions de GES.

2. Qualité du rapport de présentation rapport environnemental

2.1. Observations générales

Le dossier ne présente pas les éléments modifiés, supprimés, ajoutés entre les deux arréts du
PLUI, ce qui nuit a I'appropriation du plan. Une note explicitant les évolutions entre les deux ver-
sions du PLUi (objectifs, évolutions des réglements graphique et écrit, différences au niveau des
Stecal, nouvelles OAP, modification périmetre des OAP, suppression de certains ER et création de
nouveaux...) et la facon dont elles répondent aux remarques émises par les différentes personnes
publiques consultées et le public est indispensable et & joindre impérativement au dossier support
de la procédure de participation du public. En outre, le resumé non technique (RNT) devra intégrer
les évolutions entre les deux documents.

5 Le PADD en p 15 évoque une consommation fonciere de 11 ha/an « 140 ha entre 2022-2034 », alors qu'annuelle-
ment le rythme de la consommation fonciére se rapproche davantage de 11,6 ha/an en suivant les chiffres du dos-
sier.
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Dans la partie dédiée a la justification des choix, le chapitre se rapportant a I'articulation du PLUi
avec les autres documents d’'urbanisme, plans et programmes supérieurs a été supprimé (cette
thématique est dorénavant incluse dans la partie n°2 de « I'évaluation environnementale » du PLUi
n°2) et le sommaire a été entierement refondu.

Contrairement a la premiere version du projet, les secteurs de taille et de capacité limitées (stecal)
ainsi que les changements de destination ne font pas I'objet d’'un document dédié. Les stecal sont
déclinés au sein d’'un document appelé « cahiers communaux » et inscrits au réeglement graphique.
Leur localisation précise est difficile. Les numéros de parcelles ne sont pas indiqués et il n'y a pas
de photo aérienne pour les repérer contrairement aux emplacements réservés. Les traitements de
leurs justifications sont trés disparates. En effet, certains stecal bénéficient de justifications
(contexte, description du projet, emprise du futur béati...) ou de la description de leurs enjeux envi-
ronnementaux, comme sur la commune d’Aydat, alors que la plupart des stecal ne font I'objet ni de
justification ni de description détaillée. Les documents initiaux « Les nuisances et les risques » et
« Réserves naturelles et environnement » présents dans la premiere version du PLUi ont égale-
ment été supprimés sans justification. Les OAP ont été profondément modifiées® entre les deux
versions et quatre périmétres en attente de projet d’aménagement (PAPAG)’ sont prévus. Ces
évolutions ne sont pas justifiées dans ce nouveau dossier. Ainsi, la stratégie fonciere et la logique
de développement du territoire ont évolué significativement. Ces nouveaux choix doivent étre clai-
rement expliqués et justifiés.

Certaines données du dossier n‘ont pas été actualisées entre les deux versions du PLUi établies
en 2023 et 2025. Par exemple, les données relatives aux émissions de GES et de séquestration
de carbone datent de 2018.

Sur la forme, certaines parties du dossier sont dépourvues de pagination, comme le tome 3.2 rela-
tif aux OAP sectorielles. En outre, ni I'échelle des focus ni la présentation aérienne des différentes
OAP dans la partie évaluation environnementale ne sont lisibles aisément pour le repérage des
OAP, la lecture de leur périmétre et des légendes. Le choix des trames est également discutable et
nuit & la lisibilité des informations. De plus, il manque des OAP dans le document relatif aux OAP
sectorielles (3.2). Plusieurs des OAP citées dans le tableau de synthése en préambule du docu-
ment ne sont pas présentées® dans ce document 3.2. qui a pourtant pour objet de présenter I'en-
semble des OAP de maniere détaillée.

Le dossier souligne que le PADD « s’est appuyé sur les données disponibles lors de sa rédaction
initiale en 2021 que depuis de nouvelles données ont été délivrées », mais n'ont pas été intégrées
au nouveau dossier, car « elles ne remettent pas en cause la trajectoire souhaitée par les élus ».
Ce choix est trés discutable d’une part vis-a-vis du public, d’autre part quant a sa justification envi-
ronnementale qui doit étre argumentée.

L’Autorité environnementale recommande :

» d’identifier de maniére visible les évolutions apportées dans les documents constituant
les piéces réglementaires du PLUi et son rapport de présentation entre les deux projets
de PLUi ;

» d’exposer comment ont été pris en compte les avis formulés sur le ler projet de PLUi et
de justifier toutes les évolutions intervenues entre le ler et le 2e arrét du PLUi,

6 Certaines d'entre elles ont été supprimées, de nouvelles ont été créées, d'autres OAP ont été maintenues mais
n'ont pas les mémes orientations ou le méme périmetre. Ces choix, ces évolutions entre les deux moutures du PLUi
ne sont pas expliqués.

7 P 73 etsuivantes de la partie « Justification des choix ».

8 C'est par exemple le cas pour 'OAP a Busséol « Entrée bourg ».
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» de compléter le dossier avec les nouvelles données disponibles depuis 2021,

» de compléter les cahiers communaux relatifs aux Stecal (justification, périmétre, inci-
dences, mesure ERC...).

2.2. Les thématiques de I’évaluation environnementale ayant fait I'objet de recom-
mandations dans I'avis antérieur

2.2.1. Lesrecommandations ayant fait I'objet d'évolutions
2.2.1.1. Compléments apportés a I'état initial de I'environnement

Contrairement au premier dossier présenté, I'état initial de I'environnement présente sous la forme
d’'un tableau une hiérarchisation des enjeux du territoire par thématique. Ces enjeux sont ré-
pertoriés par un code couleur et classés de majeur a moyen®. Curieusement, le niveau d’enjeu
moyen est présenté entre le « niveau d’enjeu fort » et le « niveau d’enjeu notable », ce qui devrait
conduire a expliciter les acceptions de chacun de ces termes.

Comme suite a la recommandation du premier avis, le diagnostic a été en partie complété au sujet
des émissions de gaz a effet de serre (GES). Des cartes de concentration moyenne annuelle du
territoire sont présentées pour le NO,, I'O; et les particules PM10 et PM2,5. Ces cartes sont ac-
compagnées d’'une échelle de graduation avec les seuils émanant de 'OMS. Un histogramme™®
présente également la répartition sectorielle des émissions de polluants dans le département et a
I'échelle du territoire d’étude, mais il est difficile de distinguer ce qui releve du département et ce
qui reléve du territoire Mond’Arverne. Ce tableau sera a reprendre pour une meilleure lisibilité.
Ces cartes ne font pas I'objet d’une analyse. Par exemple, les seuils de 'OMS sont dépassés sur
une partie du territoire, mais le dossier n’indique clairement ni dans quelle proportion, ni les com-
munes concernées.

Comme suite a la recommandation du premier avis, la thématique relative a la mobilité a été ap-
profondie. Les lignes de bus présentes sur le territoire sont indiquées, ainsi que les arréts et les
fréquences de passage. Le volet covoiturage a été également développé, notamment en termes
de fréquentation. Il en est de méme de I'évolution de la fréquentation des trois gares du territoire
qui a été actualisée. En revanche, certains chiffres sont encore a actualiser, a I'instar des mouve-
ments pendulaires du territoire dont les informations datent de 2016, ce qui est beaucoup trop an-
cien et ne donne aucune indication sur les tendances d’évolution.

S’agissant du volet énergétique, le diagnostic du territoire a été renforcé. Il présente de maniére
plus détaillée les productions d’énergies renouvelables présentes sur le territoire et le potentiel de
développement de ces énergies est mentionné et illustré par des cartes.

2.2.1.2. Consommation d’espaces naturels, agricoles et forestiers

L’avis initial recommandait de mieux prendre en compte la vacance en logements et de ré-
examiner les besoins en foncier au regard des objectifs nationaux de réduction de la
consommation (2021-2031) et d’absence d’artificialisation nette (2050).

9 Cftableau p 292 et 293 du diagnostic.
10 P 289 du diagnostic.
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Au regard des objectifs nationaux de réduction de la consommation (2021-2031) et d'absence d’ar-
tificialisation nette (2050), le PADD indique une consommation d’Enaf de 140 ha'. Cette consom-
mation est identique & la premiere version du PLUi, mais les OAP présentées dans ce nouveau
dossier sont davantage localisées dans des dents creuses en limite de I'enveloppe urbaine, voire
sur des secteurs d’Enaf inclus dans les enveloppes urbaines. L'application mondiagartif.beta.-
gouv.fr*? (comme le portail de I'artificialisation des sols) indique une consommation de 222,3 ha
d’Enaf sur la période 2011-2020, soit une moyenne de 22,2 ha /an. Au regard des objectifs natio-
naux de réduction de la consommation (2021-2031) et d’absence d’artificialisation nette (2050), le
futur PLUI doit donc tendre a priori vers une consommation annuelle de 11,1 ha d’Enaf. Le PADD
du PLUi prévoit bien une consommation annuelle de 11 ha entre 2022 et 2034*2, ce qui correspond
aux objectifs nationaux de réduction de la consommation fonciere. Dans le méme temps, le docu-
ment « Justification des choix » indique que « le PLUI 2 affiche une consommation d’Enaf de 158
ha », soit une consommation moyenne annuelle de 13,1 ha et une réduction de 45 % de la
consommation fonciére par rapport a la période 2011-2020. Cette incohérence entre les deux va-
leurs maximales de 11,1 et 13,1 ha/an est a lever, en étayant la démonstration.

Le foncier mobilisé par les OAP des poles de vie tend a diminuer entre les deux versions du PLUi.
La surface totale des OAP a destination de I'habitat a diminué entre les deux versions du PLUi
passant de 48,79 ha a 44,47 ha. Les OAP a vocation résidentielle ont été recentrées dans les en-
veloppes urbaines existantes. Plusieurs OAP initialement localisées en frange urbaine ont été sup-
primées. Certaines OAP de petites communes rurales ont été supprimées, comme a Laps, ou en-
core des OAP concernant des villages ont été réduites comme a Manglieu. Mais le nombre de lo-
gements au sein des OAP est en augmentation avec 429 logements sur ces péles de vie contre
327" pour la premiére version du PLUi. La densité a été augmentée dans certaines OAP, comme
a Tallende avec I'OAP « Chemin de Morat »*°. Le p0le de vie de Vic-le-Comte a été conforté en
matiére de constructions neuves (131 constructions contre 83 initialement).

Pour l'unité touristique nouvelle (UTN) « La Prada Haute » a Aydat, la surface de I'OAP initiale
était de 8,54 ha. L'OAP a été restreinte et le périmétre d’'implantation des hébergements touris-
tiques a été limité a 18 500 m2. L'emprise au sol maximale a également diminué, de 1200 m? a 360
mz2, pour un maximum de six hébergements touristiques. La surface totale de 'OAP « Prada
Haute » sera a préciser dans I'ensemble des piéces du dossier, car la partie hors constructions est
susceptible d’'aménagements qui peuvent également présenter des incidences sur I'environne-
ment.

D’autres OAP ont connu une diminution de leur périmétre entre les deux versions du PLUI. C'est
le cas de 'OAP « Porte de Donnezat » & La Roche Blanche qui passe de 5,28 ha de consomma-
tion fonciere a 3,9 ha. Des OAP qui comportaient des enjeux environnementaux bien identifiés ou
situées en limite de I'enveloppe urbaine ont été supprimées, a l'instar de 'OAP « Les Péchers »
sur la commune de la Roche-Blanche.

11 Le chiffre de 143 ha est également indiqué au dossier (P 45 de la justification des choix). Ces chiffres seront a
mettre en cohérence dans le dossier.

12 https://mondiagartif.beta.gouv.fr/project/155421/tableau-de-bord/synthesis

13 Le dossier rappelle que 714 logements ont d'ores et déja été construits sur le territoire entre 2022 et 2024. La
consommation sur cette période est détaillée a la commune. Globalement 28,9 ha d’Enaf ont été artificialisés pen-
dantcette période. Les 140 ha en Enaf de ce PLUi intégrent ce chiffre.

14 Exclusion dans ce calcul des 279 logements de la Zac des Loubrettes sur la commune des Martres de Veyre dont
I'opération avaient débutée avant la premiere prescription du PLUi et qui est désormais achevée.

15 Le périmetre de 'OAP est passé de 4,27 ha a 2,4 ha entre les deux versions du PLUi et la superficie par logement
est passée de 711 m2 a 489 m2.
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https://mondiagartif.beta.gouv.fr/project/155421/tableau-de-bord/synthesis

La totalité de la surface fonciére des OAP s’éléve in fine & 110 ha pour la seconde version du PLUi
contre 99,26 ha pour la premiere. Dans certains cas, le périmétre de 'OAP n’a pas été comptabili-
sé de maniére intégrale mais restreint a la partie concernée par I'implantation des batiments ou hé-
bergements touristiques®®, ce qui ne rend pas compte de la surface impactée par le projet complet.

Consécutivement a la modification n°8 du Scot du Grand Clermont (juin 2024), « Mond’Arverne
Communauté a voulu recentrer 'offre d’accueil d’activités sur les pbles de vie »'". Ainsi le projet de
zone d’'activités « Le Dillard » de 6 ha a Mirefleurs a été supprimé. La surface du projet de la ZAC
« Cheir’activités » a Tallende est passée de 18 ha sur la durée du Scot a 12 ha et la superficie de
la future zone d’activités « Les Meules Il » a Vic-le-Comte est passée de 11,5 ha a 4,5 ha. Au total,
sur la durée du Scot, les projets de Zac ou d’extension ont vu leur surface diminuer de 19 ha.

Comme cela est demandé dans I'avis de I'Autorité environnementale, le nouveau dossier dresse
un inventaire des logements vacants du territoire et pour chaque commune. Une carte présente
le volume des logements vacants par commune. Le taux global des logements vacants a été ac-
tualisé'® a 9,1 % (1 868 logements) du parc total des logements du territoire, contre 8,5 % initiale-
ment, comme demandé lors du premier avis. En matiere d’'objectif de reconquéte des logements
vacants, les objectifs du PLUi passent de 220 logements a reconquérir sur la durée du PLUi a 253
logements pour la nouvelle version du PLUI.

Sur le plan réglementaire, ce nouveau PLUi prescrit la mise en place d’'une OAP thématique (do-
cument 3-1-1) traitant en partie de « la sobriété fonciere ». Cette OAP est pertinente dans la me-
sure ou elle impose des préconisations d’économie fonciére pour : la mutualisation des chemins
de dessertes des habitations dans le cas de divisions parcellaires, les opérations densification par
division d’ilots ou I'implantation de construction sur des parcelles vierges ou la limitation de I'im-
pact des constructions légéres de loisir (HLL). Mais cette OAP ne peut pas se substituer a des
prescriptions réglementaires. Cette OAP « prescrit » également l'implantation des nouvelles
constructions dans « un objectif de compacité urbaine afin de limiter le phénoméne de mitage et
de privilégier I'implantation en mitoyenneté ». Cependant, le vocabulaire employé (privilégier, mini-
miser, éviter...) n’est pas contraignant, et n’est donc pas prescriptif. Afin d’assurer une application
opérationnelle et effective de ces mesures, cette OAP doit étre complétée d’'objectifs chiffrés, ac-
compagnés d'indicateurs de suivi ad hoc.

En outre, toujours d’'un point de vue réglementaire, le PLUi reste trés permissif en ce qui concerne
les zones A du territoire en laissant la possibilité de construire jusqu’a 100 m2 par unité fonciére, ce
qui peut avoir des incidences notables en termes de consommation fonciére et plus globalement
sur I'environnement (gestion des eaux pluviales et usées, paysage, biodiversité...).

Le nouveau projet de PLUi répond donc seulement pour partie aux objectifs de la recommandation
rappelée ci-avant en matiere de consommation fonciere et de reconquéte de logements vacants. Il
n'y répond pas suffisamment.

2.2.1.3. Gestion des eaux

S’agissant de la ressource en eau et de sa gestion, le dossier apporte certaines des précisions
demandées dans I'avis précédent. Ainsi, les rendements moyens de la distribution d’eau potable

16 Au niveau de 'OAP « Prada Haute » seule 'emprise au sol a été comptabilisée a savoir 1850 m2 alors que 'OAP est
bien plus vaste. Pour la premiére version du PLUi cette OAP avait un périmetre de 8,59 ha.

17 P 29 et 30 du document « Justifications des choix ».

18 P 130 a 132 de la partie « Diagnostic et état initial de I'environnement ».
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sont détaillés par réseau contrairement au premier dossier ou le rendement était global pour tout le
territoire.

S’agissant du traitement des eaux usées, le nouveau dossier présente, comme demandé par I'Au-
torité environnementale dans son avis, un tableau® reprenant 'ensemble des 16 stations de traite-
ment des eaux usées -Steu® du territoire en indiquant leur capacité de traitement et surtout leur
conformité (équipement et performance épuratoire). Quatre Steu sont non conformes du point de
vue de leur performance épuratoire. Le dossier fait état de travaux a conduire sur la Steu de La
Roche-Blanche (reprise compléte ou abandon de la Steu).

S’agissant de la gestion des eaux pluviales, I'avis initial recommandait d’en traiter et de
s’assurer que les dispositifs de traitement sont conformes et en capacité d’absorber I'aug-
mentation du volume a gérer suite aux différents aménagements prévus.

Cette gestion fait I'objet d’'une page de développement, alors qu’elle n’était que simplement évo-
quée dans la version n°1 du PLUi. En effet, le diagnostic présente 'ensemble des Steu® qui enre-
gistrent des dysfonctionnements en cas de pluie. Le dossier indique que plusieurs travaux sont en
cours (dans une dizaine de communes) pour la mise en séparatif des réseaux. Mais I'échéance
de ces travaux n'est pas indiquée. L’élaboration d’'un schéma directeur d’assainissement et des
eaux pluviales afin d'en garantir une meilleure gestion a été reconduite au nouveau projet,de PLUI
notamment afin « d’éviter les dysfonctionnements et le débordement des réseaux ».

D’un point de vue réglementaire, le réglement écrit du PLUi dans ses dispositions générales pres-
crit a nouveau une infiltration au niveau de la parcelle. Mais dans cette nouvelle version du PLUi,
I'OAP multi thématiques comprend des orientations particuliéres au niveau des espaces publics et
des espaces privés en matiére de gestion des eaux pluviales. Par exemple, les eaux de ruisselle-
ment urbain devront faire I'objet d’'une gestion intégrée de préférence dans des noues ou jardins et
un dispositif d'infiltration des eaux de pluie sera obligatoire pour les constructions privées édifiées
sur des parcelles d'une superficie supérieure a 450 m2. Le dossier manque parfois de cohérence
au niveau de la gestion du traitement des eaux pluviales. Par exemple sur une opération d’enver-
gure comme pour 'OAP « Cheire activités 2 » (3,9 ha), la mesure retenue est de « mettre en place
une gestion a la parcelle des eaux pluviales », alors que 'OAP multi thématique prescrit un dispo-
sitif spécifique.

L’Autorité environnementale recommande de s’assurer de la mise en place de mesures et
de dispositifs proportionnés et cohérents pour chacun des secteurs nouvellement aména-
gés afin que la gestion des eaux de ruissellement soit garantie.

2.2.1.4. Biodiversité
L’avis initial recommandait de renforcer la prise en compte de la biodiversité.

S’agissant des zones humides, certains périmétres d’OAP ont évolué afin que la préservation de
secteurs humides soit assurée. Par exemple 'OAP « Les Vergers » a La Roche-Blanche qui com-
prenait une zone humide n’est plus présente dans ce second projet de PLUi. Il en est de méme
des OAP « Croix Saint-Roch » et « Las Combas » sur la commune du Crest qui étaient situées
dans un réservoir de biodiversité et qui ne sont plus inscrites dans cette seconde version de PLUI.

19 P 243 de I'état initial.

20 Le tableau présente 18 steu et le nombre de 17 est également présent au dossier. Ces chiffres seront a mettre en
cohérence dans le dossier.

21 Asavoir : deux steu a Olloix, deux steu a Pignols, la steu de Saint-Sandoux, la steu d’Aydat, la steu de Vic-le-Comte
et le réseau de collecte de Saint-Gorges-sur-Allier.
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Une autre évolution positive est a souligner, concernant 'OAP « le Chardonnet » a Veyre-Monton
qui était localisée entiérement dans un corridor écologique et qui dans cette seconde version a vu
son périmétre réduit®. Afin d’effectuer ces ajustements, la personne publique responsable a pu no-
tamment s’appuyer sur le travail important d’inventaire des zones humides (document 6-2-2) effec-
tué initialement pour la premiére version du PLUi. Cet inventaire était fondé sur «les zones
concernées par la cartographie des fortes probabilités de présence de zones humides annexée au
SAGE Allier Aval et dont I'ouverture a 'urbanisation est envisagée en extension, soit les zones AU
et 2AU ». Cependant cet inventaire sera a actualiser, car certains secteurs ou les projets ont été
abandonnés figurent encore dans cet inventaire, a l'instar de 'OAP « Le Daillard » a Mirefleurs ; a
l'inverse les nouvelles OAP (ou celles dont le périmétre a été modifié) de cette version de PLUI
programmées sont absentes. Il est nécessaire également de disposer d’'un document rappelant les
mesures d’évitement, réduction et compensation (ERC) mises en places entre les deux versions
du PLU..

L’Autorité environnementale recommande d’exposer clairement les mesures supplémen-
taires d’évitement et réduction, voire de compensation des incidences sur la biodiversité (y
compris les zones humides) mises en ceuvre entre les deux versions du PLUi .

2.2.1.5. Paysage

L’avis initial recommandait d’évaluer les incidences paysagéres sur les secteurs a enjeux
du territoire et au niveau des opérations et des principaux aménagements et de renforcer la
prise en compte du paysage dans le projet de PLUi.

L’'analyse paysagere initiale a été complétée et 'OAP thématique « Des transitions »* apporte des
prescriptions pertinentes en matiére d’intégration paysagere. Une carte des sensibilités a été ajou-
tée?. Cette carte identifie les typologies villageoises, le patrimoine et les sites d’intérét, les lignes
de forces du paysage ainsi que les fragilités paysageres. Une autre carte représente une hiérarchi-
sation du patrimoine paysager. Le territoire a ensuite été découpé par secteurs afin de dégager les
principaux enjeux. Des orientations d’'aménagement ont été produites sur les zones Ug, Us, A, Ar
et N du PLUI. Les entrées de villes (OAP Lisieres et OAP multi thématique) impactées par des
« constructions disqualifiantes, comme les zones économiques » font également I'objet de pres-
criptions sur le plan paysager. Il en est de méme pour la mise en valeur des routes paysageres.
Toutefois, il manque des zooms « paysagers » sur les principaux secteurs a enjeux qui seront
aménagés. La présentation faite des incidences sur les paysages dans I'évaluation environnemen-
tale est trop succincte®. Par exemple 'OAP « Porte de Donnezat » a la Roche-Blanche, vaste en-
veloppe fonciére de 3,9 ha située en entrée de bourg, sans analyse paysagére spécifique, alors
que ce secteur tend déja a se dégrader sur le plan paysager et que le site est en covisibilité avec
le plateau de Gergovie (70 ha, site classé monument historique en 2018). L'état initial a certes été
consolidé sur le plan paysager mais a I'échelle du territoire et non a celle des différents secteurs
aménages.

D’un point de vue réglementaire, on constate que le projet de PLUi évolue positivement en termes
de préservation du paysage, néanmoins il reste des zones constructibles?® dans les secteurs pro-
tégés . Les zones agricoles constructibles ont également été ciblées de fagon plus précise. Les

22 1,49 ha contre 3,71 ha initialement dans la premiere version du PLUI.

23 Document 3-1-3.

24 P 39 de I'OAP « Transitions » multi thématique.

25 P 161 de la partie « Evaluation environnementale » et dans les « impacts potentiels des OAP » p 55 a 155.

26 La parcelle ZI 173 située sur la commune de Chanonat est classée pour partie en zone constructible Ug alors qu’elle
également localisée dans le périmetre du site classé de Gergovie.
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secteurs classés en zone U ou AU du site classé de Gergovie sont essentiellement?” en densifica-
tion ou en dent creuse. Pour une meilleure lisibilité dans le zonage graphique, il est nécessaire de
faire figurer comme dans la version initiale du PLUi le périmétre UNESCO et sa zone tampon, les
périmétres de protection des monuments historiques, ainsi que les sites classés et les sites inscrits
et ceux relevant du patrimoine remarquable.

L’Autorité environnementale recommande de justifier la présence de zones constructibles
dans des secteurs protégés au titre du paysage et du patrimoine, comme le plateau de Ger-
govie, et de la reconsidérer, et de compléter le réglement graphique du PLUi des périmétres
du Bien Unesco, de sa zone tampon, des monuments et sites inscrits ou classés au titre du
paysage ou du patrimoine.

2.2.1.6. Santé humaine et nuisances

Dans son avis en date de 2023, I’Autorité environnementale recommandait d’approfondir
I’évaluation des nuisances sonores du projet de PLUi. Elle soulignait également que les
franges végétales proposées notamment dans les OAP ne constituaient pas une véritable mesure
de réduction de la nuisance sonore.

Ce nouveau projet de PLUi apporte quelques compléments en matiére de nuisances sonores, en
particulier un tableau des communes affectées par le bruit issu des voies bruyantes classées®. Il
évalue a « 8,7 ha le potentiel foncier a destination de I'habitat qui seront potentiellement affectés
par le bruit »* contre 30 ha pour la premiére mouture du PLUi (dont 14 ha a destination de I'habitat
au niveau de la commune de La Roche-Blanche). Le dossier ne justifie pas de cette réduction sub-
stantielle. Sur la commune de la Roche Blanche, la principale OAP a destination de I'habitat
« Portes de Donnezat » n’a été réduite que d’'un seul ha entre les deux versions du PLUi, alors que
les 14 ha de secteur d’habitation projetés initialement impactés par des nuisances sonores ont dis-
paru dans « les effets probables du PLUi » de cette nouvelle version®*. Les communes des
Martres-de-Veyre, de Vic-le-Comte et de la Sauvetat sont clairement identifiées, mais cela n'est
plus le cas de la commune de La Roche-Blanche. Les cahiers communaux du dossier présentent
graphiquement « les secteurs bruyants » pour chague commune impactée par les nuisances géné-
rées par des infrastructures routiéres. La nature de ces nuisances sera a préciser dans les |é-
gendes des cartes des cahiers communaux.

L'Autorité environnementale recommandait également de proposer de mesures ERC proportion-
nées afin d’éviter ou de réduire les incidences sonores sur la santé humaine. Cette recommanda-
tion a été partiellement prise en compte grace a 'OAP thématique qui propose des mesures® de
réduction pour les aménagements localisés aux abords des infrastructures classées.

L’Autorité environnementale recommande de désigner plus précisément les secteurs, le
nombre de résidences et de personnes susceptibles d’étre impactées par ces nuisances so-
nores et de renforcer en conséquence les mesures d’évitement ou de réductions notam-
ment dans les OAP des secteurs impactés identifiés.

27 On note néanmoins la présence d'une zone AU en extension dans le bien UNESCO (parcelle BD 209 sur la com-
mune d’Aydat).

28 Classement établi en fonction de I'arrété préfectoral du 1°" février 2024.

29 P 187 de I'évaluation environnementale.

30 Par ailleurs, le dossier ne mentionne plus le nombre de logements pouvant étre impactés contrairement a I'ancienne
version du PLUi ou 490 logements et 1100 habitants auraient pu étre impactés par des nuisances sonores.

31 P 29 de I'OAP « Des transitions » doc 3.1.3.
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2.2.2. Les recommandations n'ayant pas donné lieu a réponse
Les recommandations suivantes sont restées sans suite et sont réitérées ci-apres :

« de poursuivre la réflexion sur certaines OAP sectorielles ol la densité de I’habitat af-
fichée ne démontre pas une réelle maitrise de la consommation fonciére

Dans son avis de 2023, I'Autorité environnementale soulignait qu’une partie des OAP situées hors
pbles de vie avaient une consommation fonciére par logement qui était supérieure aux prescrip-
tions du Scot du Grand Clermont, a savoir 700 m2 de surface fonciére par logement®. Dans ce
nouveau projet de territoire, des OAP localisées hors pdle de vie ont également des densités infé-
rieures aux prescriptions du Scot. Par exemple c’est le cas a Saint-Sandoux, au Crest ou encore a
Busséol ou la consommation fonciére par logement avoisine ou dépasse les 900 mz2, soit une den-
sité de 11 logements/ha, la densité du Scot étant supérieure a 14 logements/ha.

» de préciser I'objet de chacun des Stecal et le cas échéant de les justifier, et de moti-
ver les OAP a vocation économique ;

* de recentrer les périmétres de Stecal au plus prés du projet envisagé ;

A I'exception de certains Stecal a vocation touristique comme sur la commune d’Aydat, la majorité
des Stecal déclinés dans les cahiers communaux n’est accompagnée ni de justification ni d’'une
description du futur projet qu’ils accueilleront. Les incidences et le contexte environnemental sont
rarement présentés et il en est de méme de la déclinaison des mesures ERC.

De nouveaux Stecal ont été créés alors que d’autres ont été supprimés sans justification. Les ca-
hiers communaux indiquent rarement la superficie se rapportant a ces Stecal ou aux projets gu'ils
doivent porter. lls ne rappellent pas la nature du bati déja existant lorsque celui-ci existe. Le pre-
mier PLUi était composé d’'un livret intitulé « Livret stecal et changements de destination » ou figu-
raient également différents périmeétres ou zonages (sites inscrits et classés, site UNESCO, zones
humides, zonages réglementaires des plans de prévention des risques, espaces boisés classés...)
ce qui n'est plus le cas dans ce PLUi. Par conséquent les incidences sur I'environnement et la per-
tinence et l'efficacité des mesures ERC retenues par la collectivité ne peuvent étre appréciées. De
plus, il nest pas possible d’apprécier si ces Stecal ont fait I'objet d’un travail particulier afin de limi-
ter I'atteinte aux fonctionnalités des sols par l'artificialisation. Ce second projet ne répond pas a la
recommandation de I’Autorité environnementale de davantage justifier ces Stecal.

+ de réaliser une évaluation des incidences Natura 2000 plus compléte et le cas
échéant de proposer des mesures ERC proportionnées ;

L'évaluation des incidences Natura 2000 du nouveau PLUi a été complétée par un rappel pour
chaque site Natura 2000 des objectifs du DOCOB. En revanche, les classes d’habitats détaillées
dans la version initiale du PLUi ne sont plus présentes. Le rapport d’'incidences présenté manque
de représentations cartographiques afin de correctement localiser les projets ou les aménage-
ments pouvant impacter les sites Natura 2000. Les deux cartes présentes sont dépourvues de |é-
gende®. Certains périmétres Natura 2000 sont indiqués, mais le dossier ne précise pas clairement

32 Pour mémoire, le scot du Grand Clermont prescrit une densité de 500 m?/logement au niveau des poles de vie et de
700 m2logement sur les autres communes.
33 Cffigure n° 11 p 203 de 'évaluation environnementale.
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si le projet de PLUi a des incidences ou non sur ces périmétres®. En somme, la nature des projets
et leurs incidences potentielles (directes ou indirectes) sont insuffisamment détaillées et ne per-
mettent pas d’apprécier si les mesures prévues sont proportionnelles aux incidences.

+ de renforcer la prise en compte du paysage et de la biodiversité dans le projet de
PLUi ;

Dans son précédent avis, I'Autorité environnementale recommandait notamment d’approfondir les
incidences paysagéeres du projet de PLUi, notamment pour les opérations et aménagements d’'en-
vergure (ZAC, OAP de Donnezat, UTN...). Le nouveau dossier présenté rappelle l'articulation du
PLUI afin de répondre aux orientations du Scot dans le but de préserver les équilibres paysagers
du territoire. L'état initial a été renforcé, mais a la seule échelle de la communauté de communes,
sans zooms sur les secteurs qui seront nouvellement aménagés, ce qui ne facilite pas I'apprécia-
tion de l'intégration paysagere de ces futurs aménagements. Les OAP ne bénéficient plus, contrai-
rement au premier dossier de PLUi, de photographies de situation afin d’'apprécier leur environne-
ment paysager proche, ce qui contribuait pourtant a une information plus exacte du public. L'Auto-
rité environnementale réitére la demande d’analyser les incidences paysagéres du projet de PLUI.

Du point de vue réglementaire, une interrogation demeure sur le réglement graphigue de la com-
mune de Corent, ou un zonage NI-I*11 (zone de loisirs et de développement touristique) se situe
dans un espace de bois et de bosquets identifiés au zonage du PLUi et également dans une zone
naturelle protégée. Les arbres remarquables du territoire étaient identifiés au reglement graphique
de I'ancien projet de PLUi, ce qui n'est plus le cas sur ce nouveau projet. Cette identification sera a
réintroduire dans les zonages du projet afin d’assurer la préservation de ces arbres.

Certaines OAP n’ont pas évolué et conservent un périmétre identique, mais la séquence ERC n'a
pas été déclinée afin prendre en compte les incidences qui ont été identifiées lors de I'évaluation
environnementale. C’est notamment le cas de 'OAP « Le Pato » a la Roche-Noire ou I'implanta-
tion des futures constructions est située dans un corridor de biodiversité identifié au Sraddet et de
'OAP « Cheir'activités 2 » dont le périmétre global est inchangé. De plus, le nouveau tracé de
'OAP impacte encore plus le fonctionnement du corridor écologique, sans que les mesures ERC
proposées soient démontrées comme proportionnées aux enjeux.

S’agissant de la préservation des zones humides, comme souligné précédemment l'inventaire
conduit lors de la premiére version du PLUi n'a pas été actualisé au niveau des nouvelles OAP, ou
au niveau de celles dont le périmétre a été modifié.

» justifier I’équilibre entre les ressources disponibles en eau potable et les besoins a
satisfaire a échéance du PLUi en tenant compte des impacts du changement clima-
tique sur la ressource en eau.

L'annexe sanitaire du PLUi faisant I'objet de cette seconde saisine est inchangée. Elle n'apporte
pas les éléments demandés dans l'avis de l'autorité environnementale. L’évaluation environne-
mentale fait I'exercice d'estimer les besoins supplémentaires en eau potable. Ces besoins sont
évalués a « 264 000 m3/an*, soit 6 % par rapport au maximum prélevé entre 2020 et 2022 ». Dans
la premiere version du PLUi ces besoins supplémentaires étaient estimés a 310 000 m3/an. La dif-

34 P 194 a 198 de I'évaluation environnementale.
35 P 181 de I'évaluation environnementale.
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férence entre ces deux projections sera a justifier. Le dossier conclut a nouveau que « le territoire
semble en capacité d'absorber ces préléevements supplémentaires » et que « le bilan adéquation-
ressource/besoin a mis en évidence une ressource excédentaire sur le territoire ». Toutefois, cette
estimation ne tient pas compte des effets prévisibles du changement climatique. Les consomma-
tions moyennes annuelles par abonné indiquées sont anciennes (2016)* et sont a actualiser. L’an-
nexe sanitaire seme également le doute sur les conclusions précédentes, car elle indique a nou-
veau que « les données sont incomplétes ou manquantes sur le territoire de Mond’Averne Com-
munauté et ne permettent pas d’évaluer avec précisions ces informations ». Les besoins concer-
nant les usages autres que la consommation humaine ne sont pas estimés (agriculture, activi-
tés...). Une étude exhaustive® (bilan, ressource/besoin par réseau...) léverait le doute sur I'exacti-
tude de l'affirmation « ressource excédentaire » et sa capacité a répondre aux besoins générés
par le développement envisagé dans ce PLUI.

Plusieurs imprécisions, erreurs ou oublis sont toujours présents dans I'état initial et/ou 'annexe sa-
nitaire. Par exemple, les captages actifs présents sur le territoire (nom, nombre, personne respon-
sable de la production ou de la distribution) ne sont pas indiqués comme demandé dans I'avis pré-
cédent. Les compétences en approvisionnement en eau potable (AEP) sont a corriger, car aucune
commune du territoire de Mond’Arverne n'a de compétence AEP. De méme le syndicat intercom-
munal & vocation multiple (SIVOM) d’Issoire a changé de nom et se nomme désormais syndicat
mixte de I'eau (SME) de la région d’lssoire et des communes de la banlieue sud. Le SIVOM d’Al-
baret n'a plus d'existence. L'annexe sanitaire doit étre complétée par un plan des réseaux AEP
desservant le territoire (canalisations principales, ouvrages de captage et réservoirs). Aussi le dos-
sier doit étre complété par une présentation des interconnexions existantes et projetées. Le sys-
teme d’alimentation en eau potable d’Olloix nécessite un diagnostic une amélioration des perfor-
mances et une identification des points faibles.

Contrairement au dossier présenté en 2023, le plan de servitudes d'utilité publiqgue (SUP) ne re-
prend pas l'intégralité des périmétres de protection définis par I'arrété de DUP du 3 novembre
2015 pour les deux captages « Forage et Galerie de Rouillas-bas » situés sur la commune d’Ay-
dat. Le plan des SUP doit étre corrigé en conséquence. Les arrétés de DUP concernés et leurs an-
nexes (état et plan parcellaire d’'emprise des périmétres de protection...) doivent étre insérés au
document des servitudes d'utilité publique. Contrairement a ce qui est indiqué dans les disposi-
tions générales du réglement du PLUi, les arrétés de DUP concernant les captages AEP ne sont
pas annexées au PLUI. Pour ce qui concerne la qualité de I'eau potable, comme souligné dans le
précédent avis de I'’Autorité environnementale, les mentions faites se résument toujours a un pour-
centage global de conformité, qui sera a décliner sur le territoire. Les périmétres de captage de
'eau destinée a la consommation humaine sont a rajouter au zonage du PLUI.

S’agissant des eaux usées, |'état initial a été partiellement complété. En revanche, I'annexe sani-
taire n'a pas été actualisée. L'Autorité environnementale réitére sa recommandation de s’assurer
que la capacité de traitement des eaux usées du territoire est en adéquation avec les évolutions de
population et d’activités attendues.

» réaliser un bilan carbone et de renforcer la traduction dans le projet de PLUi des dispo-
sitions de la loi Climat et Résilience, par des outils opérationnels prévoyant des dispo-
sitions en faveur de I'atténuation et I’adaptation au changement climatique ;

36 P 11 de I'annexe sanitaire.
37 Aassociant également les territoires voisins qui peuvent étre desservis par les mémes ressources en eau.
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A plusieurs reprises il est indiqué que « l'urbanisation de la zone impactera un milieu susceptible
de constituer un puits de carbone (pelouse et forét) », cependant ce nouveau dossier ne présente
pas de bilan carbone a I'échelle du territoire. Ce point avait été déja relevé lors du premier avis.

+ d’approfondir I’'analyse des incidences sur les activités agricoles (viticole compris) ;

Le volet agricole a été consolidé dans la partie diagnostic par rapport au premier projet de PLUi.
Dans I'évaluation environnementale, un tableau® décline les niveaux de protections des terres
agricoles du territoire présents dans les orientations du Scot du Grand Clermont. L'articulation du
PLUi avec le Scot est également présentée. L'objectif du Scot est de « protéger les terres agricoles
dans leur globalité ». L'état initial indique que 90 ha seront retirés du potentiel agricole (en exten-
sion et en incluant les ER sur des espaces agro-naturels), dont 27 ha a Tallende. Deux hectares,
d’aprés le dossier, d’'agriculture biologique seront consommeés. Le PADD du PLUi vise a « soutenir
les pratiques agricoles », notamment en protégeant les espaces dédiés a l'agriculture de I'étale-
ment urbain. Le réglement prévoit le maintien de la production agricole du territoire ». Le dossier
indique® que « le PLUI prévoit une faible emprise des secteurs urbanisables sur les terres agri-
coles ». Cependant 65 ha de terre référencées au RGP 2023 seront impactées. Le précédent avis
de I'Autorité environnementale demandait d’approfondir I'analyse des incidences sur les activités
agricoles et viticoles, mais au vu des éléments présentés, il est difficile d’apprécier I’évolution des
incidences entre cette nouvelle version et le premier arrét. L'OAP multi thématique traite bien de la
sobriété fonciére sur les secteurs agricoles, mais elle est exclusivement axée sur la limitation de la
consommation fonciére agricole liée aux projets de hangars photovoltaiques « gigantesques »*.

D’un point de vue réglementaire, les terres viticoles sont protégées au titre de I'article L 151-23 CU
a I'exception de 0,1 ha d’apres le dossier.

2.3. Nouveaux éléments appelant des observations
2.3.1. Consommation d'espace

S’agissant de la clé de répartition des logements par commune, elle a sensiblement évolué entre
les deux versions du PLUi sans justification probante. Par exemple, la premiére version du PLUi
indiquait un besoin de 57 logements sur la commune d’Authezat, alors que le nouvel arrét du PLUi
prévoit 37 logements sur I'ensemble de la commune. Dans I'ensemble, la surface fonciére des
OAP des pobles de vie a diminué entre les deux versions du PLUi. Cependant, le volume global des
logements reste sensiblement le méme, a savoir 1509 logements pour la premiére mouture, et
1546 pour la seconde avec une répartition des volumes de logements a construire différente. La
nouvelle version du PLUi prévoit davantage de logements en densification dans les pbles de vie
(538 logements contre 439 logements pour la premiére version du PLUi). Dans le méme temps le
nombre de logements prévus en extension dans les plles de vie diminue ce qui va réduire la
consommation fonciére.

Dans la commune de la Roche-Blanche (commune hors péle de vie) la consommation fonciére en-
visagée augmente de maniére importante, notamment en faveur du développement des activités
économiques. La justification des choix sera aussi a renforcer sur ce projet.

38 P 22 et 23 de I'évaluation environnementale.
39 P 23 de I'évaluation environnementale.
40 P 12 et 13 de 'OAP 3 (tome 3-1-3).
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L'OAP « Cheir'activités 2 » a Tallende conserve une superficie sensiblement identique de 12,7 ha
entre les deux versions du PLUi. Cependant le périmétre initial de 'OAP a été tronqué sur sa par-
tie nord et 'OAP a été étendue en partie est et sud. Ce nouveau tracé ne correspond pas aux
orientations du Scot du Grand Clermont. Le pétitionnaire devra respecter les orientations inscrites
ou représentées dans le Scot.

L'OAP « La Chopriére » sur la commune du Crest présente une divergence entre la densité écrite
dans la présentation de 'OAP “!(cing logements sur une surface de 4 085 m2) et la représentation
graphique de I'OAP sur la page suivante qui présente le positionnement possible de sept loge-
ments.

Les secteurs en zone Ar « en reconquéte agricole » ont évolué entre 2023 et 2025, mais il existe
encore des surfaces importantes localisées dans le périmétre du site classé du plateau de Gergo-
vie ou le projet de site classé de la Montagne de la Serre. Or, le réglement écrit associé porte sur
des zones assez vastes et est permissif. En effet, il y est autorisé d’'ériger des constructions lé-
géres* a raison de 100 m2 par unité fonciere, des constructions en dur a raison de 200 m2 par uni-
té fonciére et des serres et de tunnels dans la limite de 200 m2. Le cadastre étant tres morcelé sur
ce secteur, cela pourra conduire a la réalisation de nombreuses constructions en contradiction
avec l'objectif de préservation des sites classés. Le terme de « reconquéte agricole » n’est pas ap-
proprié pour les secteurs autour de la Veyre qui sont déja agricoles.

L’Autorité environnementale recommande d’approfondir la réflexion sur les périmétres des
secteurs Ar et sur le reglement écrit qui les réglemente afin de renforcer et de rendre effec-
tive la protection des paysages et du patrimoine et des surfaces agricoles.

Comme souligné précédemment dans l'avis, la justification des choix est insuffisante. Par
exemple, le réglement graphique de Busséol représente plusieurs secteurs aedificandi dans I'en-
veloppe urbaine du village sans aucune justification. Il en est de méme du choix de mettre en
place des PAPAG sur certaines communes (Mirefelurs, Vic-le Comte).

2.3.2. Biodiversité

Ce nouveau projet de PLUi modifie le réglement afin de permettre I'implantation de parc photovol-
taiques dans plusieurs communes (Les Martres-de-Veyre, Saint Amand-Tallende et Vic le Comte)
sur plusieurs hectares. Ces projets sont encadrés par des Stecal. Mais le dossier ne traite pas des
éventuelles incidences environnementales que pourrait générer I'implantation de ces parcs photo-
voltaiques.

Comme souligné précédemment dans l'avis, I'inventaire des zones n'a pas été actualisé au regard
des nouvelles OAP ou de celles qui ont été modifiées. Par exemple, 'OAP « Cheire activité2 »
évite le secteur humide qui est au nord, mais la nouvelle extension de son périmétre vers I'est im-
pacte un autre secteur humide®®. Pour la localisation des zones humides des OAP, il existe des dif-
férences entre le document relatif aux OAP sectorielles et I'évaluation environnementale. Par
exemple, la zone humide située au sud-est de 'OAP « La Méridienne » a La Roche-Blanche n'a
pas la méme superficie (et représentation) entre sa représentation déclinée dans I'évaluation envi-
ronnementale et dans le document « OAP sectorielle » qui est opposable, ou cette zone humide
est intégralement traversée par une desserte inscrite a I'OAP « La Méridienne ».

41 Document OAP sectorielles.

42 Le terme de constructions légeres sera a définir plus précisément car le coté réversible ou la nature des matériaux
ne suffit pas a distinguer une construction légére d’une construction dite classique.

43 P 148 du document 6-2-2 (ex périmetre) et P 154 du document OAP sectorielles (nouveau périmétre).
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La création de 'OAP « Largealle » sur la commune des Martres-de-Veyre s’inscrit dans un site a
forte pente (15 a 20%) et également en totalité au sein d'un réservoir de biodiversité identifié au
Sraddet Auvergne-Rhone-Alpes.

Une nouvelle OAP est inscrite a Saint-Gorges-sur-Allier « OAP du stade » au nord de la commune.
Cette OAP en limite de I'enveloppe urbaine est située dans un corridor écologique identifié au
Sraddet. L'OAP prescrit le renforcement des structures végétales existantes. Toutefois les inci-
dences sur ce réservoir de biodiversité n'ont pas été analysées et le dossier n’indique pas si I'im-
plantation sur d’autres sites de cet habitat pour seniors a été envisagé. L'OAP « Allée Notre-Dame-
des-prés » est inscrite dans la nouvelle version du PLUI sur la commune de Saint-Sandoux. Cette
OAP est également localisée au sein d’'un corridor écologique. La parcelle en question entourée de
routes et d’habitations forme déja une dent creuse. Les mesures de réduction prévues au dossier
semblent proportionnées *.

L’Autorité environnementale recommande :

» d’actualiser I'inventaire des zones humides sur les nouveaux secteurs qui seront amé-
nagés et le cas échéant de prendre les mesures ERC nécessaires.

» de mettre en place des mesures ERC de maniére proportionnée deés lors que des réser-
voirs de biodiversité identifiés au Sraddet sont susceptibles d’étre impactés de maniére
notable.

2.3.3. Risques naturels et santé humaine et huisances

L'OAP « Largealle » sur la commune des Martres-de-Veyre s’inscrit dans une forte pente. Les
éventuelles incidences en matiere de ruissellement des eaux pluviales sont évoquées dans le dos-
sier, mais elles ne sont pas détaillées. En outre, les mesures présentées sont génériques et non
descriptives: « mettre en place une gestion adaptée des eaux pluviales »*. Par ailleurs, les effets
cumulés avec la zone d’aménagement concerté (ZAC) des Loubrettes située a proximité et qui
s’inscrit également dans une forte pente ne sont pas traitées.

Il est indiqué dans le dossier que 990 metres carrés de zone AU sont dans un secteur inconstruc-
tible, que 240 ha de zones constructibles sont exposés a des mouvements de terrain qui seront
étudiés avant ouverture a l'urbanisation (les communes s'y seraient engagées), que 240 hectares
de zones constructibles sont exposés au retrait-gonflement d'argile, que 2800 métres carrés de
zone résidentielle sont proches d'une ICPE, que 40 hectares de zone AU sont a proximité d'une
canalisation de transport de matiére dangereuse, que les nuisances sonores affectent 490 loge-
ments et 110 habitants. Le dossier conclut : "En résumé, le PLUI prend en compte les risques.”, ce
gui nécessite d’étre étayé et documenté, ou bien reconsidéré.

L'OAP « Le stade » a Saint-Gorges-sur-Allier est localisée a proximité immédiate de champs agri-
coles et de vergers. Le dossier ne prend pas en compte les éventuelles incidences que pourrait
avoir 'usage de pesticides pour les cultures sur la santé humaine pour les résidents (construction
de 14 logements de type intermédiaire pour des seniors). Il est en de méme de 'OAP « La Treille »
a Mirefleurs, qui est destinée a I'accueil d'une mini-créche et d’une pharmacie et qui se trouve éga-
lement en partie entourée de surfaces cultivées.

Sur la commune des Martres-de-Veyre un Stecal « Zone artisanale de I'Allier » est prévu pour une
zone artisanale. Ce projet s'insére a proximité immédiate de deux secteurs déja dotés d’habita-

44 P 125 de I'évaluation environnementale.
45 P 104 de I'évaluation environnementale.
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tions (zones Ug et Nh). Les éventuelles nuisances et conflits d'usage seront & analyser et le cas
échéant nécessiteront la prise de mesures, afin d’éviter ou de limiter ces nuisances.

L’Autorité environnementale recommande d’analyser plus précisément les incidences du
projet de PLUI-H sur la gestion des eaux pluviales dés lors que le projet s’inscrit dans un
secteur de forte pente. Elle recommande également de s’assurer que la localisation géogra-
phique des OAP ne génére pas de conflits d’'usage, d’augmentation de I’exposition des per-
sonnes aux aléas naturels ou d’incidence sur la santé humaine.

2.4. Dispositif de suivi proposé

Le dispositif de suivi est intégré a la partie du dossier intitulé « Evaluation environnementale ».
Les thématiques qui font I'objet d’'un suivi sont nettement moins nombreuses que pour le PLUi
présenté en 2023, et il en est de méme au niveau du nombre d’indicateurs mobilisés. En effet, la
version de 2023 comprenait 15 thématiques et 93 indicateurs, alors que la version du PLUi de
2025 comprend 11 thématiques et 25 indicateurs. Pour cette seconde version, la fréquence de
suivi des indicateurs oscille entre un an, trois ans ou six ans. Les suivis de la biodiversité, des
continuités écologiques ou encore celui de la ressource en eau organisés que tous les six ans ne
sont pas assez fréquents dans la mesure ou le suivi a comme objectifs de vérifier I'efficacité d’'une
mesure ERC et d’alerter le pétitionnaire sur I'évolution de son projet de territoire. Le suivi des indi-
cateurs doit garder une vision dynamique de I'évolution des milieux, des espéces, des ressources,
de I'environnement...

L’Autorité environnementale recommande de compléter les indicateurs de suivi et d’adapter
la fréquence des relevés

2.5. Résumé non technique du rapport de présentation/ environnemental

Sur la forme le résumé non technique (RNT) présent dans ce nouveau dossier fait I'objet d’'un do-
cument dédié. Il est moins développé que celui de la version initiale du PLUi. Le premier compre-
nait 34 pages contre 25 pages pour celui-ci. Sur le fond, certaines parties manquent dans ce RNT
alors gu’'elles étaient présentées dans le précédent comme le détail de I'analyse fonciére, la décli-
naison du PADD, le détail des OAP. Les incidences du PLUi sur la consommation d’espace sont
aussi moins détaillées. En revanche, les indicateurs de suivi sont rappelés contrairement au RNT
précédent. Ce RNT a les carences du dossier, car il ne présente pas non plus la justification des
choix ayant conduit & modifier en profondeur les OAP, la clé de répartition des logements sur les
communes et il ne distingue pas les évolutions entre les deux projets de PLUI.

L’Autorité environnementale recommande de prendre en compte dans le résumé non tech-
nique les conséquences des recommandations du présent avis.
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permettrait d’éviter des
problémes de sécurité et de
conflits avec les riverains
(élagage, problémes
d’entretien sur toitures et
gouttiéres, risques en cas de
tempétes...), et de préserver
une strate végétale basse en
continuité de la lisiere.

Espaces La coupe et {"abattage d'arbres repérés au titre des articles (2) Est-ce que la référence a
végétalisésa | 1.151-19 du code de I'urbanisme sont soumis a déclaration l'article L.151-23, plus
valoriser préalable, sauf dans des cas exceptionnels listés dans le spécifique au patrimoine
(Ew) code de l'urbanisme (art R.421-23-2) et liés a la sécurité végétal, ne serait pas plus
des biens et des personnes, ou a la gestion forestiére. appropriée ?
Boiset Lasuppressiond'unboisementprotégéentraine (3) Les plantations de résineux et
bosquets I'obligationdereplanterunboisementcomposé d’especes de feuillus
d'essencesvariées,localesouadaptéesausite,en exogenes de type robinier
excluantlesespécesexotiquesenvahissantes. pourraient également étre
Aucuneconstructionn’yestautorisée. expressément mentionnées
dans la liste des espéces a
exclure.
Pelouses Danscesespaces,seulssontautorisés: (4) Une phrase liminaire les
séches . . . décrivant et précisant leur
- Les aménagements et constructions légers en o o ]
lienaveclamiseenvaleurécologiquedusite. Interet serait necessaire en
cohérence avec les autres
- La réalisation de constructions démontables sur catégories. Elle pourrait par
lesterrainsoupartiesdeterraindéjaaménageés exemple sappuyer sur la
définition mentionnée dans le
guide de la TVB du SRADDET
AURA : « Les pelouses séches
jouent un role crucial dans le
maintien de la biodiversité
européenne, par
I'hébergement de
nombreuses especes
animales et végétales, rares
et menacées. »

(5) Euégard al'importance des
coteaux secs pour le
territoire, précisée dans le

2
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SRADDET, il pourrait étre
pertinent d’interdire
purement et simplement la
réduction de ces espaces. Ne
serait autorisée que la gestion
favorable a la préservation
des pelouses seches et de la
biodiversité (y compris
I'abattage d’arbres, de
buisson, etc.) contribuant a
maintenir ces milieux ouverts.

Patrimoine lls’agitdes espaces représentantun intérétparticulier (6) Surle réglement graphique
végétalet pourlepaysage lemaintienetlaperméabilitédessols cette catégorie englobe la
paysager etlafonctionnalitéécologiquedusite.llsdoivent conserver ripisylve. Pourgquoi ne pas
leur aspect naturelet végétalprédominant : inscrire une protection
. . . . spécifique a la berge et ala
- Aumoins80%deleursuperficiedoiventatra maintenus p i q &
. . . ripisylve ?
en espaces libres perméables, espaces verts ou
liaisons douces non imperméabilisees ;

- Unmaximumde20%deleursuperficie peut (7) Lesrestrictions en termes de
fairel'objetd'uneminéralisation(cheminement pourcentage de surface ne
piétonnier,piscines,terrasses,escaliers,allees, cldtures, sont pas adaptées aux cours
etc.}; d’eau linéaires.

- lesaménagementsenlienavecl’usagedusite et/ou sa ! , )

) o o (8) Afin de protéger activement
mise en valeur touristique sont autorisés; . )
les berges et la ripisylve, il

- Lles ouvrages techniques nécessairas au serait nécessaire:
fonctionnement des services publics ou repondant
a un intérét collectif sont autorisés. - D’instaurer une marge de

" . y . . retrait inconstructible de 5

Sontautoriséeslesaménagementsliésetnécessairasa A )

, S R _ , m a partir du haut de berge

I'entretien,alatraverséeetalavalorisationdescours d'eau. L
{qu’il existe ou non une
ripisylve) afin d'harmoniser
cette prescription avec la
reglementation des bandes
tampons qualifiées au titre
des BCAE le long des cours
d'eau auxquelles tous les
agriculteurs demandeurs
d’aides sont soumis.

- De stopper l'artificialisation
des berges et la dégradation
3
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de la ripisylve : interdiction
d’abattre des arbres, de
réaliser des murets
/enrochements sauf si
probléme de sécurité sur les
personnes.

De limiter strictement les
interventions sur la ripisylve
a I'entretien nécessaire des
cours d’eau ou a la sécurité
des personnes.

Alignements Lesalignementsd’arbresetleshaiesrepérésauplande {9) Ne serait-il pas pertinent de
d’arbreset zonagestructurentlespaysagesouvertsetsontdes compléter les définitions des
haies supportspourledéplacementdelafaune. Enbordurede différentes inscriptions
voirig,ilsrythmentlescheminementsetqualifientles graphiques par des largeurs
entrées de bourgs et de villages. Ces alignements ou des surfaces afin d’éviter
végétauxsontaconserver,acompléterouacréer. des difficultés prescriptives
- Lepercementestpossiblepourpermettre ou I'appllcatllon des mesures
I'accessil’abattagenereprésentepasplusde compensatoires. Par
10%dulinéairedelahaie; exemple :
De 0,5m a 10m pour les
- Les alignements peuvent étre déplacés et haies; au-dela I'élément est
doiventétreremplacésencasdedestruction 3 considérer comme
dansunratiodelpourl,enprivilégiantla bosquet.
mémeunitéfonciereet/oujusqu’a unedistance De 1 are a 50 ares pour les
maximalede 500m. bosquets; au-dela
I’élément est a considérer
comme un bois.
Une dérogation a 'obligation de compensation peut étre
faitepourdesraisonsdesécuritépublique,devisibilité (10) Pourquoi  considérer  une
routiéreouencored’étatphytosanitairedesarbres.
approche en pourcentage ?
10% sur un linéaire important
de haies peut représenter un
linéaire plus important que
nécessaire et est difficile a
contrbler. Pourquoi ne pas
autoriser  seulement de
percer la haie sur une largeur
limitée a 10 m maximum pour
acceés et exploitation d'une
parcelle pour laquelle il
n‘existe pas déja un autre
4
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acces ?

(11) Le
remplacementd’alignements
dans un ratiode 1 pour 1
n’apparait pas suffisamment
dissuasif et ne considére pas
la qualité et la maturité de la
haie. Le remplacement d’une
haie mature intégrant des
essences variées et de haute
tige par une haie de jeunes
plants peut ainsi constituer
une atteintesignificative et
durable aux continuités
écologiques.

(12) Le déplacementd’une haie
jusgu’a 500 m de son
emplacement d’origine
méprend la notion de
fonctionnalité de la haie
(continuité écologique, lutte
contre le ruissellement,
biodiversité, brise-vents...).

(13) Labattage d’arbres au motif
de leur état phytosanitaire
sans réalisation d’'un
diagnostic par un spécialiste
peut ouvrir la porte a des
dérogations abusives et
injustifiéestout en méprenant
les fonctionnalités
écologiques qu’ils
remplissent.

(14) Le reglement graphique
nécessiterait de distinguer les
haies "existantes a préserver”
des "haies a créer”
nouvellement intégrées dans

cette version du PLUi. Cette
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approche permettrait, dans le
réglement écrit, de proposer
de maniere plus claire un
principe de conservation pour
les premiéres et un objectif
de reconquéte pour les
secondes.

(15) Concernant les haies
existantes, le réglement écrit
devrait intégrer davantage la
valeur et la maturité d'une
haie et dissuader davantage
la destruction et le
déplacement des haies les
plus remarquables. Un ratio
de compensation en fonction
du type de haie semblerait
plus adapté et pertinent {cf.
travaux effectués en la
matiére par le collectif : voir
en fin de texte).

(16) Toute demande de
destruction / déplacement
d’une haie pourrait imposer
I'évaluation préalable de
celle-ci. Un travail associatif
de recensement et de
classification des types de
haies sur le territoire est en
cours et pourrait servir de
support a cette évaluation.

(17) Dans cette méme logique de
préservation des haies
existantes, |'éventuelle
compensation a un
déplacement n'est pertinente
que si elle reste strictement
limitée a la méme unité
fonciére et dans un rayon
beaucoup plus restrictif que
la distance de 500 m
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Zones Les zones humides identifiées dans le réglement (21) Selon le CEREMA, pour les

humides graphiqueduPLUi,autitredel'articleL. 151-23duCode zones humides de taille
del'Urbanisme,doiventétrepréservéesauregardde réduite, modérée et
I'intérét écologique et du rdle fonctionnel gu’ellesassurent morcelées, leur protection
{régulation hydraulique (rétention-restitution), rétention peut se faire au titre de
dessols, filtration). J'article L.151-23 du code de
Sontinterditsdansl’emprisedeceszoneshumides: Furbanisme (¢léments de

paysage). En revanche, pour

+  Lesremblaisetlesdéblaisquellequ’ensoitla les zones humides étendues

surfaceetl’épaisseur,saufdans  lecasde  la ou remplissant des fonctions
miseenvaleur,'entretienoularestaurationdu majeures a I'échelle du

milieu. Cestravauxdoiventétreconduitsde territoire, il est préférable
facon a conserver ou permettre Ia de définir un secteur avec une
reconstitutiondelarichessedumilieueta réglementation
veillerasonrenouvellementspontane; spécifique pour les protéger

¢ ledrainage; et les valoriser (Nzh). D’autant
que le territoire semble

+ Limperméabilisationdessols,partielleou totale .
posséder de nombreuses

/ zones humides étendues.

¢+ Lesconstructionsetinstallationsnouvelles;

o Lesstockagesetdépdtdematériaux. (22) Il semblerait également
pertinent d’interdire le
changement d’occupation du
sol (défrichement), le

Danslecasoula dégradation ou la destruction d’une zone dessouchage, la coupe rase

humide est inévitable, des mesures de restauration at/ou de boisements, la plantation

de compensation correspondant aux  dispasitions des boisements tels que les

fixéesparlesdocumentsenvigueurdevrontétrerealisees. peupleraies, résineux,
espéeces exogénes de type
robinier...

(23) La notion de fonctionnalité
équivalente a la zone humide
supprimée devrait étre
mentionnée.

Plansd’eau EnapplicationdelaloiMontagne,lespartiesnaturaifes (24) Rédaction peu claire du 28me
desrivesdesplansd’eaunaturelsouartificielsd’une paragraphe : s’agit-il de la fin
superficiesupérieural000m?sontprotégéessuruna de la phrase d'avant ou du
distancedetroiscentsmeétresacompterdelarive. Catte début de la phrase d’apres ?
protectiondesplansd’eauaétéétendueal’ensembledes
communesdeMond’Arvernecommunauté.

8
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Danslespartiesnaturellesprésentesdanslabandede
300macompterdesrivesdesplansd’eaunaturelsou
artificiels d’'une superficie supérieure 3 500 m? et
inférieurealO00hectares

Peuventétreautorisées:

Un équipement culturel dont Fobjet est
directementliéaucaractérelacustredeslieux;

Desinstallationsacaracterescientifiquesi
aucuneautreimplantationn’estpossible;

Des équipements d’accueil et de sécurité
nécessairesalapratiquedelabaignade,des
sportsnautiques,delapromenadeoudela
randonnée;

Desprojetsvisésaul®del’articlel.111-4.

De fagon générale et en pleine adéquation avec ambition écologique et environnementale de ce
nouveau PLUi, il apparaitrait particulierement cohérent qu’il soit fait expressément mention au
sein du réglement écrit de la possibilité de procéder a une révision annuelle des éléments
graphiques en lien avec le patrimoine végétal et paysager du territoire, sur la base de travaux de
recensement qui pourraient étre entrepris par des structures et/ou entités approuvées par le
Conseil communautaire et répondant a une méthodologie de collecte et de restitution également
validée par celui-ci.

Un travail en ce sens est en cours de réalisation par le collectif des associations nature de
Mondarverne. Il consiste au recensement et a la qualification des haies sur plusieurs communes
du territoire communautaire selon un protocole commun et la constitution d’'un référentiel
harmonisé permettant une intégration simple des résultats au réglement graphique du PLU..
Cette demarche, reposant sur un protocole existant et déja éprouvé (cf. descriptif en annexe 1 ci-
apres), aboutira a la mise a disposition d'une premiére version graphique et attributaire de ce
recensement fin juin 2025.

Explicitation du point 15 (susmentionné), concernant les compensations en cas
d’arrachage :

Type Code selon Ratio de Remarque explicative
typologie de compensation
recensement | pour 1 ml de haie
détruite

Haie ornementale 0 1ml
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Haie basse taillée sur 3 faces | h 1ml car ce type de haie est quasiment

considéré comme une cloture

Haie basse faiblement arborée | hA 2ml carily ades arbres
Haie basse libre en formation | hB 1ml car c'est de la broussaille
broussailleuse spontanée
Haie haute arbustive Ha 5ml fait partie des 2 catégories les
plus importantes a conserver
Haie haute arborée de plus de | HA 5ml fait partie des 2 catégories les
6m de haut plus importantes a conserver
Alignement d'arbres Al nbre d'arbres x 2
Haie double HD 10 ml Peu présent en Auvergne
Haie ripisylve Interdiction d'arrachage

Protocole de recensement par inventaire exhaustif des haies sur un territoire,
selon la méthode mise au point par indre Nature - Avril 2025

1-

3-

10

Repérage des zones a inventorier grace a Géoportail (ou Goggleearth) — Découpage de
la zone en portions de 1 km2, pour répartition du travail de relevés a raison de 2 & 3 km2
par agent releveur (réalisable sur une journée, selon la densité de haies présentes).

Impression des zones pour relevés terrain et notation des haies observées par type
rencontré de visu (voir la classification en typologie des haies en annexe) ; la portée
d'observation va au-dela du bord de chemin, jusqu'a la limite d’appréciation visuel (une
haie inaccessible incluse au sein d’un champ doit ainsi pouvoir se qualifier en typologie)

Entourer ladite haie pour avoir une notion de longueur et indiquer les lettres mentionnant
le type de haie (Ha, HA, hB, Al, etc) - Noter aussi les éléments remarquables rencontrés
(mares, arbre remarquable, bosquets bien établis, etc). En particulier, noter prés des
lettres du type de haie, s'il s’agit d’'une haie écologiquement remarquable (R1) — N:
plantation nouvelle — d : dégradée.

De retour « au bureau », retranscrire par tracé couleur sous logiciel de SIG (systeme
d’'Informations Géographiques)
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Avis du syndicat mixte du Parc naturel régional Livradois-Forez
sur le projet de Plan Local d’Urbanisme intercommunal de

Mond’Arverne Communauté

Par délibération en date du 24 avril 2025, le Conseil communautaire de Mond'Arverne Communauté a
arréte le projet de Plan Local d’Urbanisme intercommunal (PLUi).

Le 30 avril 2025, Mond'Arverne Communauté a transmis par voie postale un courrier, permettant de
telécharger les éléments du projet de PLU, et sollicité I'avis du syndicat mixte du Parc naturel régional
Livradois-Forez qui doit étre rendu dans un délai de 3 mois & compter de la réception du dossier de
consultation.

La Charte 2011-2026 du Parc naturel régional Livradois-Forez a été approuvée par décret n°2011-874
du 25 juillet 2011 (modifié par décrets n°2019-445 du 14 mai 2019 et n°2022-1214 du 2 septembre
2022) et prorogée jusqu’au 26 juillet 2026 par décret n°2018-1071 du 3 décembre 2018.

Le territoire classé Parc naturel régional Livradois-Forez par ces mémes décrets couvre les communes
de Manglieu, Salledes et Pignols. Les communes dites associées de Vic-le-Comte et Saint-Maurice-és-
Allier sont membres du syndicat mixte du Parc et participent également a la mise en ceuvre de la Charte
gu’elles ont approuvée.

Dans la hiérarchie des normes, le PLUi doit étre compatible avec le SCoT du Grand Clermont, qui doit
lui-méme étre compatible avec la Charte du Parc naturel régional Livradois-Forez.

Rappe! du déroulé de la procédure et contenu du dossier :

En novembre 2023, suite & plusieurs contributions techniques écrites (tant par le syndicat mixte du Parc,
que collectivement par les représentants des PPA), le syndicat mixte du Parc a émis un avis favorable
au projet de PLUi, sous réserve de prendre en compte les observations formulées.

En Février 2024, Mond'Arverne Communauté a délibéré pour interrompre la procédure d’approbation
du premier projet de PLUi et reprendre I'élaboration & partir des orientations du PADD.

Au cours de cette nouvelle phase d’élaboration, le syndicat mixte du Parc naturel régional Livradois-
Forez a été sollicité par Mond’Arverne Communauté pour assister aux réunions de présentation du
projet de PLUi dédiées au Personnes Publiques Associées (PPA).

Le dossier de Plan Local d’'Urbanisme intercommunal de Mond’Arverne Communauté comprend :
- unrapport de présentation ;
- un Projet d'/Aménagement et de Développement Durable (PADD) ;
- des Orientations d'’Aménagement et de Programmation (OAP) ;
- les reglements écrits et graphiques ;
- des servitudes d'utilité publique
- des annexes informatives ;
- des piéces administratives.

Au regard des objectifs de la Charte du Parc 2011-2026, I'analyse des différents volets constitutifs du
PLUi, detaillée dans les tableaux en annexes, ameéne le syndicat mixte du Parc naturel régional
Livradois-Forez a formulé les observations suivantes.
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Armature territoriale

Le PLUi détermine une armature territoriale selon 3 strates :
- les pbles de vie, dont la commune de Vic-le-Comte,
- les pbles de proximité : aucune commune concernée par la Charte du Parc naturel régional
Livradois-Forez,
- les communes rurales, dont les communes de Saint-Maurice-&s-Allier, Manglieu, Sallédes et
Pignols.

Densité et efficacité fonciére

En termes de consommation fonciere, le PADD du PLUi de Mond’Arverne Communauté fixe les objectifs
suivants :

« Environ 180 ha sont aujourd'hui potentiellement mobilisables au sein des espaces urbanisés, 60% en
dent creuse et 40% aprés division parcellaire.

Les densités minimums suivantes :

- 20 logements/ha pour les péles de vie,

- 16 logements/ha pour les péles de proximité et les villages.

Ces extensions de I'urbanisation font I'objet d'Orientations d’Aménagement et de Programmation afin
de préciser ces densités.

Réduire la consommation fonciére projetée des espaces agricoles et naturels & un maximum de 140 ha
sur la période 2022-2034, soit une consommation annuelle moyenne d’environ 11 ha. »

Le PADD affiche une volonté de maitriser I'urbanisation autour des bourgs ou hameaux constitués.

Cependant, plusieurs extensions conséquentes pourraient étre réduites comme celles autour du
hameau de Langlade (1,5 ha en trois ténements ceinturant le hameau) ou au hameau de Lachaux (1,5
hectares) sur la commune de Vic-le-Comte. Elles concernent des ensembles fonciers immédiatement
constructibles (en zone « Ug, zone urbaine d’habitat »), parfois sur des parcelles déclarées a la PAC,
qui ne beneficient pas d’'Orientation d’Aménagement et de Programmation (OAP).

De méme, les OAP sont en regard du PADD peu contraignantes quant a la densité batie a atteindre et
ne s'assurent pas toujours d’'un aménagement d’ensemble permettant de garantir le « nombre de
logements indicatif ».

Pour étre compatibles avec la Charte du Parc, il conviendrait que les parcelles concernées soient :
= restituées aux zones A ou N afin de préserver la silhouette de ces hameaux,
= ou encadrées par des OAP afin de garantir une certaine densité en cohérence avec le PADD
et imposer une typologie reprenant les codes villageois : préservation d’éléments batis
vernaculaires (pigeonniers, murets de pierres, ...), front bati en alignement avec 'espace public,
mitoyenneté, jardins, ...

Urbanisation linéaire

Le PADD fixe comme objectif « d'éviter la poursuite d’une urbanisation linéaire notamment sur les
communes du Val d’Allier ».

Pour autant, I'urbanisation linéaire n'est pas toujours maitrisée comme pour les lieux-dits Les Pétades
et Lachaux sur la commune de Vic-le-Comte, dans lesquels une constructibilité immédiate est ouverte
a des parcelles éparses, pour des surfaces totales respectivement de 4 600 m2 et de 1 hectare, sans
régles de densité, ni obligation de division fonciére.

De plus, aux Pétades, certaines parcelles disponibles en Ug sont en zone Natura 2000 et permettent
actuellement un passage d’un versant & 'autre du vallon du ruisseau de Pignols. Cette perméabilité
ecologique est a préserver.

Pour étre compatibles avec la Charte du Parc, il conviendrait que les parcelles concernées soient :
= restituées aux zones A ou N notamment celles déclarées a la PAC et celles en Natura 2000,
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= ou optimisées en bénéficiant I’'OAP afin de garantir une densité optimale et une insertion
paysagere des futures constructions.

Production d’énergie

La volonté exprimée dans le PADD est d’accompagner I'essor des énergies renouvelables. Ainsi, le
reglement écrit est trés permissif :

o Dans toutes les zones N et A, sont autorisées :

« Les constructions et installations nécessaires aux services publics ou d’'intérét collectif liées
aux differents réseaux, voiries et services de déplacements, a la gestion du cycle de I'eau et &
la prévention contre les risques. »

e Dans toutes les zones sont autorisés « Sous réserve du respect des réglementations en
vigueur, l'ensemble des dispositifs contribuant a la production d'énergies renouvelables
installés sur des zones artificialisées & la date d’approbation du PLUI, au confort thermique des
constructions et a la réduction des déperditions énergétiques, est autorisé »

Ces rédactions laissent un flou sur les objectifs de la collectivité concernant les équipements d’intérét
collectif (notamment les installations de production d'énergie renouvelable) sur les zones non-
artificialisées.

De plus, le reglement écrit autorise spécifiquement dans la zone A :

« Les constructions et installations nécessaires au fonctionnement des dispositifs surélevés de
production d’énergie photovoltaique dans le cadre de projet d’agrivoltaisme, selon les conditions
prevues par la loi et sous réserve de la nécessaire préservation de la qualité écologique du site et des
paysages. »

Dans la Charte du Parc, les communes et EPCI se sont engagés a « n‘autoriser la construction
d'éoliennes soumises au permis de construire que dans les secteurs identifiés au plan de Parc,
conformément au schéma éolien ».

Au plan de Parc, aucun secteur n'a été identifié sur Mond'Arverne pour limplantation d’éoliennes

soumises a permis de construire. Aucune référence explicite n'est faite quant aux installations de

production d’énergie éoliennes dans I'ensemble du réglement écrit du PLUi. Cependant, par sa

rédaction, le réglement semble les autoriser dans toutes les zones déja artificialisées.

Pour rappel, la position de principe du syndicat mixte du Parc Livradois-Forez exprimée par délibération
en date du 2 mars 2010 est : « le territoire du Parc n’a pas vocation & accueillir des projets de centrales
photovoltaiques au sol qui — outre les espaces protégés ou remarquables — concerneraient des zones
agricoles exploitées ou susceptibles de I'étre, ou des espaces de nature dite ordinaire. Ces équipements
devront étre envisagés sur des terrains déja artificialisés ou inutilisables & d’autres fins, et en premier
lieu sur les toitures de batiments ». Si en 2010 il n’était pas possible de parler d’agrivoltaisme, 'objectif
de préservation des zones agricoles et naturelles reste identique. A ce titre, il sera nécessaire
d’encadrer les installations, au sol comme celles dites « agrivoltaiques », pour les réserver aux espaces
les moins fragiles.

De plus, dans la « Stratégie territoriale de sobriété énergétique et de développement des projets
d’énergie renouvelable sur la Communauté de communes de Mond’Arverne — 2025 », la collectivité a
ecrit . « L'implantation de projets photovoltaiques sur des terrains qui sont supports d’une_activité
agricole est a proscrire. Seuls des projets pilotes pourront étre menés sur des sites agricoles ». Ainsi, il
semble nécessaire de réserver la constructibilité pour des installations agrivoltaiques a des secteurs
identifiés au PLUi pouvant accueillir ces installations pilotes.

En conséquence, il apparait nécessaire de :
= préciser les restrictions quant a la production d’énergie éolienne,
= limiter :
o le solaire photovoltaique au sol aux seules parcelles déja artificialisées ou inutilisables &
d’autres fins ;
o le solaire agrivoltaique a des secteurs pilotes devant étre identifiés au zonage du PLUi.
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Préservation des patrimoines

Le PADD traduit une volonté de protection des éléments du patrimoine.

A ce titre, la silhouette sud du bourg de Pignols identifiée au Plan de Parc est préservée par un zonage
Nj, a vocation de jardins, trés restrictif quant a la constructibilite. De méme, les éléments identifies par
le PLUI bénéficient d'une protection détaillée par le réglement écrit au titre du L 151-19 du Code de
I'Urbanisme.

Cependant, il conviendrait d’ajouter :
= des éléments sur la commune de Vic-le-Comte (aucun élément au réglement graphique) ;
= certaines typologies d'éléments comme les coudercs, les murets et les chemins.

Dans les Dispositions générales et particuliéres du reglement écrit ;

- les « Alignements d’arbres et haies » sont préservés. Cependant, « Le percement est possible
pour permettre I'accés si I'abattage ne représente pas plus de 10 % du linéaire de la haie ». Cette
écriture n'est pas satisfaisante. En effet, si I'on prend 10% du linéaire d’'une haie, le patrimoine
supprimé peut étre trés conséquent. Il serait plus opérant de donner une valeur absolue : par
exemple un défrichement de haie de 5 m de large maximum pour créer un acces dans une
parcelle ;

- le « patrimoine végétal et paysager » est préserve. Cependant, « un maximum de 20 % de leur
superficie peut faire I'objet d'une minéralisation (cheminement piétonnier, piscines, terrasses,
escaliers, allées, clétures, etc.) ». Cette écriture n’est pas satisfaisante car elle semble parler d’un
espace dans son ensemble. En effet, si I'on prend les espaces potagers au sud du bourg de Vic-
le-Comte d’environ 9ha, la minéralisation pourrait couvrir 1,7ha. Il serait plus opérant de donner un
pourcentage par parcelle.

Des OAP thématiques sont dédiées a la Trame verte et bleue (TVB), aux lisiéres et aux transitions.

- Ces documents ont le mérite de présenter de grands principes vertueux et ils prévoient, dans
leur rédaction, des mesures parfois coercitives comme par exemple « Les soubassements
étanches des clétures hors bourgs sont interdits ».

- Cette mesure est traduite dans le réglement écrit : « En limite de terres naturelles, forestiéres,
agricoles ou d'espaces de parc ou jardin, la clbture ne pourra pas comporter d’éléments
maconnés, ni aucun autre dispositif. Elle sera végétalisée et devra comprendre au moins 3
strates végétales (entre 1 et 5) et 3 essences différentes. De fait, les haies monospécifiques
sont interdites. »

- Il semble nécessaire de préciser ce qui est sous-entendu par « ni aucun autre dispositif » par
« hi aucun autre dispositif étanche a l'eau et au passage de la petite faune ».

Par ailleurs, dans I'ensemble des documents composants le PLU;, il est fait référence a des « essences
différentes », ou « essences variées ». |l sera nécessaire de lier ces assertions aux annexes du
reglement écrit qui listent les essences préconisées.

Enfin, la destruction de « structures agro-naturelles » est autorisée avec compensation, y compris dans
les « corridors a préserver ».
= La rédaction de cette OAP TVB devra donc étre modifi€e et mise en cohérence avec le
réglement écrit afin de garantir la préservation des éléments composant les réseaux
écologiques.

Gestion de 'eau

La qualité de la ressource en eau est un enjeu majeur identifié par le PADD. Le diagnostic souligne
qu'une majorité de foyers ne sont pas reliés a l'assainissement collectif et que seul un faible
pourcentage d'assainissement autonomes sont dits « conformes » (21%).

Pour autant, le réglement graphique désigne de nombreux terrains a urbaniser immédiatement (en U
ou AU) en dehors du zonage d’assainissement collectif (actuel et programmé).
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2.1.2 - Enrichir la biodiversité en préservant les milieux naturels et la mobilité des
especes

Le PADD stipule que les constructions nouvelles au sein des réservoirs de biodiversité seront
« limitées » et « encadrées » (PADD, p.54). La trame verte et bleue fait I'objet de hombreux
enjeux, dont la restauration de continuités, principalement hors secteur PNRVA. Les corridors
écologiques, haies et ripisylves sont protégés (RNT p.9, PADD p.11-14, OAP TVB p.20-40).
Pour ces dernieres, le terme de « patrimoine paysager et naturel » aurait sans doute été
préferable a celui de « patrimoine végétal et paysagé » (Rglt graphique).

Une OAP spécifique est mise en place sur ce sujet et spatialise notamment un corridor de
milieu forestier a « préserver » sur le territoire communal d’Aydat (OAP TVB, p.10). Elle
indique également un corridor de milieu humide a « renforcer » sur la Veyre, en aval du lac
d’'Aydat (p.34). La traduction spatiale de ce projet n’est pas forcément évidente (zonage de
protection).

2.2.1 - Articuler les modes de gestion et d’exploitation des ressources en eau dans une
optique de solidarité et de respect des milieux aquatiques et humides

La ressource en eau est de bonne qualité, néanmoins son exploitation croissante I'expose a
un risque de dégradation (RNT, p.11). Les zones humides sont protégées et il est clairement
propose une gestion intégrée des eaux pluviales (PADD p.14, EE p.175-180). Les ripisylves
sont identifiées et protégées (Cf. chapitre précédent).

2.2.2 - Promouvoir les économies d’énergies et maitriser la production d’énergies
renouvelables

Le PLUi prend en compte le Plan Climat Air Energie Territorial (PCAET) adopté en 2020 par
la CCMAC. Quelques enjeux identifiés : développement d’alternatives a la voiture
individuelle, amélioration des performances du bati et production d’EnR au regard des
potentiels mobilisables (notamment sur les constructions neuves — Reglt_AU). Les conseils
d’'implantation, illustrés, auraient pu faire I'objet d’une fiche spécifique dans une OAP pour
une meilleure lisibilité du document.

Certaines zones Ac (Cournols) ont été mises en place pour le développement de projet de
méthanisation. Ces intentions auraient mérité des OAP spécifiques tant 'enjeu d’intégration
paysageére est sensible.

23.2 - Maitriser l'espace au regard des différents enjeux: grace a des outils
d’urbanisme et des démarches de projet adaptés

Un schéma de déplacement « modes doux » est prévu dans le projet (PADD, p.33). En outre,
de nombreux emplacements réservés sont délimités afin de développer le réseau cyclable
(EE, p.50). Trame noire : objectif de gestion, sans déclinaison réglementaire (PADD, p.56).

Les OAP thématiques sont intéressantes et ressemblent a des cahiers de recommandations
(les « planches d’inspiration » sont une bonne idée), méme si la cohérence des styles
graphiques des illustrations n’est pas au rendez-vous. Une OAP « lisiéres » est mise en place
afin de gérer les interfaces entre les zones béties et les espaces agricoles et naturels.
L’objectif est intéressant et bien documenté, malheureusement les propositions sont souvent
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confuses et pourraient étre mieux illustrées (schéma p.17), notamment par des blocs-
diagrammes reprenant les différentes entités paysagéres — une compétence de paysagiste-
concepteur est attendue sur ce sujet.

L’OAP « transitions » aborde la sobriété fonciére, la santé et les paysages, mais la traduction
réglementaire dans les zonages n’est pas évidente a appréhender, par exemple sur le projet
du Clos d’Issac a Saint-Saturnin, ou une opération de grande qualite est attendue sur cet
espace de respiration du village. L’organisation spatiale, la nécessité de planter le long de la
voie d'accés ou de relier les deux zones naturelles auraient mérité un schéma plus travaillé.

Le reglement présente un schéma de plantations de haies non adapté au contenu, a
remplacer par un dessin plus simple (Rglt, zone N, p.13).

La charte architecturale et paysagere de la Chaine des Puys faille de Limagne (volet habitat
et volet agricole) pourrait étre annexée ou mise en exergue.

3.1 — L’agriculture, un socle vivant et adapté aux enjeux économiques et
environnementaux

Le PLUi envisage une nette réduction de la consommation d’espaces agricoles et naturels,
ces derniers étant considérés comme importants pour la qualité paysagére et 'économie du
territoire (PADD, p.41). Attention cependant a la présence de certains zonages Ac, en
discontinuité et parfois trés importants au regard de la surface des hameaux (La Garandie a
Aydat, Cournols, Olloix). Le zonage Ac situé entre Cournols et Saint-Saturnin, de par sa
surface, mériterait une justification plus étoffée.

3.3 — La valorisation de la forét comme richesse patrimoniale et économique locale

Les milieux boisés représentent prés de 40% de la surface du territoire intercommunal, et
sont identifiés par un zonage N, ou protégées au titre des Espaces Boisés Classés (EBC)
pour les foréts « anciennes » (EE, p.174).

L’'OAP TVB encourage a la gestion durable des foréts, sans incidence réglementaire.

3.4 - L’exploitation durable des richesses géologiques par une gestion optimisée des
ressources

L'usage de la pierre locale est encouragé pour toute rénovation de batiment ancien. Les
clotures et murets de souténement en terrasse sont privilégiés quand ils pré-existent (Rglt).
Des conseils d'utilisation de la pierre sont également édictés dans les OAP thématiques
(transitions, p.53).

[l aurait été intéressant de compléter cette approche par une fiche spécifique sur les
affleurements rocheux du plateau de Cournols (évoqués p.32) et par les constructions en
pierres séches (intérét, mise en ceuvre).
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VOSREF.  Consultation du 10/06/2025 DDT du Puy-de-Déme
7, rue Léo-Lagrange

63033 Clermont-Ferrand Cedex
1

NOSREF.  TER-ART-2025-63457-CAS-
210360-D2F3M2
INTERLOCUTEUR :  RTE-CDI-LYON-SCET-URBANISME

TELEPHONE:  (04.27.86.27.47
A l'attention de Mme Longour
sophie.longour@puy-de-dome.gouv.fr

E-MAIL :  rte-cdi-lyon-scet-urbanisme@rte-france.com

OBJET: PpA - Elaboration du PLUi de Mond Lyon, le 20/06/2025
Averne Communauteé

Madame,

Nous accusons réception du dossier du projet d’élaboration du PLUI de Mond Averne
Communauté arrété par délibération en date du 24/04/2025 et transmis pour avis le
10/06/2025 par votre service.

RTE, Réseau de Transport d’Electricité, est le gestionnaire du réseau de transport d’électricité
a haute et trés haute tension sur I'ensemble du territoire métropolitain. Dans ce cadre, RTE
exploite, maintient et développe les infrastructures de réseau et garantit le bon
fonctionnement, la sécurité et la sQreté du systéme électrique dans le respect, notamment, de
la réglementation technique (l’arrété technique du 17 mai 2001 fixant les conditions techniques
auxqguelles doivent satisfaire les distributions d'énergie électrique).

A cet égard, nous vous informons que, sur le territoire couvert par ce document d’urbanisme,
sont implantés des ouvrages du réseau public de transport d’électricité dont vous trouverez la
liste ci-dessous.

Il s'agit de :

Liaisons aériennes 225 000 et 63 000 Volts :

Ligne aérienne 225kV NO 1 ENVAL-ISSOIRE
Ligne aérienne 225kV NO 1 ISSOIRE-LIGNAT
Ligne aérienne 225kV NO 1 LIGNAT-RULHAT

Ligne aérienne 63kV NO 1 COURPIERE-LIGNAT

Ligne aérienne 63kV NO 1 LIGNAT-MARTRES DE VEYRE

Ligne aérienne 63kV NO 1 LIGNAT-MEZEL

Ligne aérienne 63kV NO 2 LIGNAT-MARTRES DE VEYRE

Ligne aérienne 63kV NO 1 ENVAL - MONTAIGUT LE BLANC - SUPER-BESSE

Centre Développement & Ingénierie de Lyon

Service Concertation Environnement Tiers Page 1 sur 7
1, rue Crépet

69007 LYON

TEL : 04.27.86.26.01 www. rte-france.com 05-09-00-COUR
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Postes de transformation 225 000 et 63 000 Volts :

POSTE 225/63 kV NO 1 LIGNAT

POSTE 63kV NO 1 MARTRES DE VEYRE

Cables Optigues Souterrains Hors Réseau de Puissance (COS HRP) :

Commune des MARTRES-DE-VEYRE :

Commune de SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER :

Au regard des éléments précités, et afin de préserver la qualité et la sécurité du réseau de
transport d’énergie électrique (infrastructure vitale), de participer au développement
économique et a I'aménagement des territoires ainsi que de permettre la prise en compte, dans

la planification d’urbanisme, de la dimension énergétique, RTE attire votre attention sur les
observations ci-dessous :

RTE Réseau de transport d’électricité Page 2 sur 7
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1/ Le report des servitudes d’utilité publique (servitudes 14)

1.1 Le plan des servitudes

En application des articles L. 151-43 et L. 152-7 du Code de I'Urbanisme, il convient d’insérer
en annexe du PLU les servitudes d'utilité publique affectant I'utilisation du sol, que constituent
les ouvrages électriques listés ci-dessus (servitudes 14), afin que celles-ci puissent étre
opposables aux demandes d’autorisation d’occupation du sol.

Nous vous informons que le tracé de nos ouvrages listés ci-dessus est disponible sur le site de
I'Open Data de Réseaux Energies :

https://opendata.reseaux-energies.fr/pages/accueil/

Vous pouvez télécharger les données en vous y connectant.

Pour information, conformément aux articles L. 133-1 a L. 133-5 du Code de I'Urbanisme, un
Portail national de I'urbanisme au sein duquel seront insérées les servitudes d’utilités publiques
affectant |'utilisation du sol existe. Vous pourrez vous y reporter sur le site du Géoportail qui
sera alimenté au fil de I’eau par tous les acteurs bénéficiant de telles servitudes.

Apreés étude du plan de servitudes, nous constatons que les ouvrages électriques cités ci-dessus
sont bien représentés.

1.2 Laliste des servitudes

Compte tenu de I'impérative nécessité d’'informer exactement les tiers de la présence de ces
ouvrages (sécurité et opposabilité), et en particulier dans le cadre de linstruction des
demandes d’autorisation du sol, il convient de noter, au sein de la liste des servitudes,
I'appellation compléte et le niveau de tension des servitudes 14, ainsi que le nom et
les coordonnées du Groupe Maintenance Réseaux chargé de la mise en ceuvre des
opérations de maintenance sur le territoire de Mond Averne Communauté :

RTE

Groupe Maintenance Réseaux Auvergne
14, boulevard Gustave Flaubert

63010 CLERMONT-FERRAND CEDEX 1

A cet effet, les ouvrages indiqués ci-dessus vous permettront de compléter la liste
mentionnée dans I'annexe du PLUI.

RTE Réseau de transport d’électricité Page 3 sur 7
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2/ Le Reéglement

Nous vous indiquons que les régles de construction et d’implantation présentes au sein de votre
document d’urbanisme ne sont pas applicables aux ouvrages exploités par RTE.

Les ouvrages listés ci-dessus traversent les zones Ue, Ug, Ui, Us-2, 1AUI-4, A, Aa-1*1, Ac,
Ar, N, Nh-1*5, Nj et Np du territoire.

C’est la raison pour laquelle nous vous demandons de bien vouloir indiquer les mentions
suivantes dans les chapitres spécifiques de toutes les zones concernées par un ouvrage du
réseau de transport public d’électricité :

2.1 Dispositions générales

Les ouvrages du réseau public de transport d’électricité constituent des « équipements d’intérét
collectif et services publics » (4° de |'article R. 151-27 du Code de I'urbanisme), et entrent au
sein de la sous-destination « locaux techniques et industriels des administrations publiques et
assimilées » (4° de l'article R. 151-28 du méme Code). A ce titre, nos ouvrages correspondent
a des « constructions techniques nécessaires au fonctionnement des services publics » (article
4 de l'arrété du 10 novembre 2016 relatif aux sous-destinations) et peuvent ainsi étre
mentionnés au sein de cet article.

2.2 Dispositions particulieres

A) Pour les lignes électriques HTB

S’agissant des occupations et utilisations du sol soumises a des conditions
particulieres

Il conviendra de préciser que « les constructions et installations nécessaires aux services
publics ou d’intérét collectif sont autorisées dans I’'ensemble de la zone, sous-secteurs compris
et que les travaux de maintenance ou de modification de ces ouvrages sont donc également
autorisés pour des exigences fonctionnelles et/ou techniques. »

S’agissant des réegles de hauteur des constructions

Nos ouvrages haute tension ou trés haute tension présents sur ces zones pouvant largement
dépasser les hauteurs spécifiées dans le reglement, nous vous demandons de préciser que :

« La hauteur n’est pas réglementée pour les constructions et installations nécessaires aux
services publics ou d'intérét collectif dans I'ensemble de la zone, sous-secteurs compris et que
les travaux de maintenance ou de modification de ces ouvrages sont donc également autorisés
pour des exigences fonctionnelles et/ou techniques. »

S’'agissant des régles de prospect et d'implantation
Il conviendra de préciser que les reégles de prospect et d'implantation ne sont pas applicables

aux lignes de transport d’électricité « HTB » faisant I'objet d’'un report dans les documents
graphiques et mentionnés dans la liste des servitudes.

RTE Réseau de transport d’électricité Page 4 sur 7

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




B) Pour les postes de transformation

S’agissant des postes de transformations, il conviendra de préciser que « les régles relatives a
la hauteur et/ou aux types de clétures / la surface minimale des terrains a construire / /‘aspect
extérieur des constructions / I'emprise au sol des constructions / la performance énergétique
et environnementale des constructions / aux conditions de desserte des terrains par la voie
publigue / aux conditions de desserte par les réseaux publics / aux implantations par rapport
aux voies publiques / aux implantations par rapport aux limites séparatives / aux aires de
stationnement / aux espaces libres ne s‘appliquent pas aux constructions et installations
nécessaires aux services publics ou d’intérét collectif que constituent nos ouvrages ».

Restant a votre entiére disposition pour tout renseignement complémentaire, nous vous prions
d'agréer, Madame, I'assurance de notre considération trés distinguée.

Marie SEGALA

Chef du service
Concertation Environnement Tiers

Annexes :
- Liste des ouvrages implantés et/ou en projet sur le territoire couvert par le PLUi de Mond Averne Communauté
- Protocole de téléchargement des données RTE sur I'Open data énergies
- Recommandations a respecter aux abords des ouvrages électriques

Copie : Mond Averne Communauté contact@mond-arverne.fr
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Liste par commune des Ouvrages du Réseau Public de Transport
d’Electricité traversant le Territoire de Mond Averne
Communauté :

AUTHEZAT
Ligne aérienne 225kV NO 1 ENVAL-ISSOIRE
AYDAT
Ligne aérienne 63kV NO 1 ENVAL - MONTAIGUT LE BLANC - SUPER-BESSE
BUSSEOL
Ligne aérienne 225kV NO 1 ISSOIRE-LIGNAT
Ligne aérienne 63kV NO 1 LIGNAT-MARTRES DE VEYRE
Ligne aérienne 63kV NO 2 LIGNAT-MARTRES DE VEYRE
CHANONAT
Ligne aérienne 225kV NO 1 ENVAL-ISSOIRE
COURNOLS
Ligne aérienne 63kV NO 1 ENVAL - MONTAIGUT LE BLANC - SUPER-BESSE
LA SAUVETAT
Ligne aérienne 225kV NO 1 ENVAL-ISSOIRE
LAPS
Ligne aérienne 225kV NO 1 ISSOIRE-LIGNAT
LE CREST
Ligne aérienne 225kV NO 1 ENVAL-ISSOIRE
LES MARTRES-DE-VEYRE
Ligne aérienne 63kV NO 1 LIGNAT-MARTRES DE VEYRE
Ligne aérienne 63kV NO 2 LIGNAT-MARTRES DE VEYRE
POSTE 63kV NO 1 MARTRES DE VEYRE
MIREFLEURS
Ligne aérienne 63kV NO 1 LIGNAT-MARTRES DE VEYRE
Ligne aérienne 63kV NO 2 LIGNAT-MARTRES DE VEYRE
OLLOIX
Ligne aérienne 63kV NO 1 ENVAL - MONTAIGUT LE BLANC - SUPER-BESSE
PIGNOLS
Ligne aérienne 225kV NO 1 ISSOIRE-LIGNAT
SAINT-GEORGES-SUR-ALLIER
Ligne aérienne 225kV NO 1 ISSOIRE-LIGNAT
Ligne aérienne 225kV NO 1 LIGNAT-RULHAT
Ligne aérienne 63kV NO 1 COURPIERE-LIGNAT
Ligne aérienne 63kV NO 1 LIGNAT-MARTRES DE VEYRE
Ligne aérienne 63kV NO 1 LIGNAT-MEZEL
Ligne aérienne 63kV NO 2 LIGNAT-MARTRES DE VEYRE
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POSTE 225kV NO 1 LIGNAT
POSTE 63kV NO 1 LIGNAT

TALLENDE

Ligne aérienne 225kV NO 1 ENVAL-ISSOIRE

VEYRE-MONTON

Ligne aérienne 225kV NO 1 ENVAL-ISSOIRE

VIC-LE-COMTE

Ligne aérienne 225kV NO 1 ISSOIRE-LIGNAT

YRONDE-ET-BURON

Ligne aérienne 225kV NO 1 ISSOIRE-LIGNAT

Les communes suivantes de Mond Averne Communauté ne sont pas
concernées par les ouvrages du Réseau RTE, il s'agit de :

CORENT

LA ROCHE-BLANCHE

LA ROCHE-NOIRE
MANGLIEU

ORCET
SAINT-AMANT-TALLENDE
SAINT-MAURICE
SAINT-SANDOUX
SAINT-SATURNIN
SALLEDES
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Plan Local d’Urbanisme
Intercommunal

MOND'ARVERNE
COMMUNAUTE

Juin 2025

Analyse de la compatibilité avec
le SCoT du Grand Clermont
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Répartition des zones d’activités économiques

La création des zones d’activités économiques est localisée prés des péles de vie ou des pdles de proximité ce qui
permettra de renforcer le tissu économique du territoire et la structuration du territoire. Ces zones nouvelles/en
extension représentent une superficie d’environ 28,5ha.

(Analyse détaillée : voir partie développement économique)

Stratégie de mobilité et d’équipement

Le PADD dans son axe 2 souhaite favoriser une mobilité, interne et vers les péles d’emplois, plus durable.
Concrétement cela passe par le développement de la mixité fonctionnelle et le développement des aires de co-
voiturages mais aussi par la volonté de favoriser une offre de transport collectif adpatée aux besoins du territoire
et permettant un rabattement vers les gares et les pdles de vie. Cette ambition n’est pour le moment pas mis en
ceuvre et nécessite d’autres moyens que ceux mis en place dans un PLUI.

Le PADD souhaite aussi favoriser le développement des mobilités douces dans les déplacements du territoire en
développant notamment des pistes cyclables le long des axes structurants et des cheminements piétons sécurités
dans les centralités.

Quelques emplacements réservés ont été instauré sur les communes de Veyre-Monton, les Martres de Veyre,
Orcet et Vic-le-Comte pour créer des cheminements doux, mais sans développer un véritable réseau qui puisse
servir de rabattement en vélo vers les gares du territoire par exemple.
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parcellaire. Il serait souhaitable sur certaines communes de savoir si le potentiel de densification est d0 a une forte
présence de dents creuses ou plutét a un potentiel en division parcellaire.

Mond’Arverne Communauté s’est bien engagée dans la réduction de la consommation d’espaces, grace a son
travail d’analyse du foncier mobilisable en zone urbaine et avec son ambition de produire plus de 250 logements
en sortie de vacance.

Cependant, un écart encore assez significatif (de 'ordre de 30 ha) existe entre le projet de PLUi (dans sa traduction
concréte au réglement graphique) et les objectifs de la loi Climat et Résilience. Ainsi, il conviendrait de réduire
encore certaines zones a urbaniser.

Dans les communes situées dans I'espace périurbain au SCoT et classées « communes rurales » dans le PLUi, il
conviendrait de mobiliser en priorité les dents creuses : un phasage des éventuelles zones a urbaniser pourrait
étre appliqué (zone AU strict / ouverture quand un pourcentage de construction des dents creuses a été atteint)
voire une suppression de celles-ci lorsque le potentiel de densification est important.
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Pour les communes au sein des poles de vie (objectif de 20 logements/ha) :

Le PADD (p 14) indique que les densités des espaces a urbaniser sont celles du SCoT (20 log/ha pour les pdles de
vie et 15 log/ha pour les autres catégories). Dans le document de justification des choix (p 62), il est expliqué que
la densité minimale sur les pdles de vie des Martres-de-Veyre et de Saint-Saturnin/Tallende/Saint-Amant Tallende
a été relevée a 400 m%logement. Toutes les OAP ne sont pas aussi denses mais globalement les densités
préconisées par le SCoT sont respectées.

Certains secteurs integrent des espaces végétalisés qui seront a conserver, ou la présence d’un équipement (la
densité globale sera donc forcément moins élevée). Dans tous les cas, il est fortement recommandé d’appliquer
réellement cette volonté d’augmenter la densité dans certains pdles de vie. En effet, le SCoT actuel date de 2011
et les densités recommandées alors ne permettront pas de mettre en ceuvre dans de bonnes conditions l'objectif
de zéro artificialisation net ; il y a donc lieu d’anticiper cet objectif de réduction de la consommation.

D'autre part, les hauteurs indiqués dans les schémas des OAP semblent parfois un peu faibles pour permettre une
densité intéressante. Il pourrait étre utile de permettre davantage de R+2 ou au moins permettre le R+1+ combles
ou attique. Pour davantage de clarté et d'efficacité sur la diversité des typologies de logement & produire, il serait
utile de rajouter des symboles sur les plans des OAP (maison accolée, habitat intermédiaire, voire petit collectif)
rappelant les objectifs écrits dans le descriptif.

S'il n’est pas évident de juger de I'efficacité fonciere réelle de chaque projet, qui peut étre adaptée aux éléments
présents sur site (végétation, dénivelé) ou au paysage, la densité prévue dans les OAP des poles de vie est
conforme au SCoT mais n'est pas spécialement ambitieuse pour permettre un changement de modele et une vraie
diversification des typologies de logements.

Pour les communes en territoire périurbain (objectif SCoT de 15 logements/ha) :

® Les communes « pdles de proximité-»-au-PLUi
Pour Mond’Arverne Communauté, ces communes jouent un réle en termes de développement résidentiel et de
relais pour les commerces et services de proximité. On recense 14 OAP concernant des projets d’habitat dans ces
pbles de proximité. En comptant 20% de voiries et d’espaces publics dans ses secteurs, les OAP respectent la
densité moyenne préconisée au SCoT de 15 logements/ha pour ces territoires.

¢ les « communes rurales » au PLUi
Pour la collectivité ces communes sont essentiellement résidentielles.
15 OAP habitat sont recensées sur ces communes, respectant les densités du SCoT actuellement en vigueur mais
sans étre plus ambitieuses. La mise en ceuvre du ZAN a I'horizon 2050 nécessité une réelle densification de certains
tissus et une diversification des typologies d’habitat, couplés a des espaces publics de qualité.

Régles d’urbanisme et densité

Le réglement écrit indique des hauteurs de 9 m en zone Uh, Um et Ut (ainsi que 1AUm, 1AUt et 1AUr) et 7 men
Ug (et 1AUg). La hauteur se définit a I'acrotére ou a I'égout.

Ces hauteurs apparaissent trop faibles par rapport a la volonté de densifier certains secteurs. Les OAP (zone 1AUg)
définissent des batiments de gabarit R+2 qui ne pourront étre construits avec une hauteur de 7 m. De méme,
certaines zones Um ont aujourd’hui des immeubles R+4, la hauteur de 9 m du réglement ne permettrait pas de
les réaliser aujourd’hui.

Il convient de mettre en cohérence le réglement écrit avec les OAP et surtout de permettre une hauteur plus
élevée, qui est méme assez courante dans certains tissus anciens de faubourgs ol on recense de nombreux
batiments R+2.
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Avis du Grand Clermont

Le Grand Clermont émet un avis favorable au projet de PLUi de Mond’Arverne Communauté, sous
réserves de la prise en compte des évolutions figurant dans le présent avis.

Fait a Clermont-Ferrand
Le 10/07/2025

Le Président
Dominique ADENOT

60

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Saint Saturnin, le 09 juillet 2025

Mond'Arverne Communauté
ZA Le Pra de Serre
63960 Veyre-Monton

Objet : Avis sur le PLUi Mond'Arverne Communauté

Monsieur Le Président,

Vous nous avez demandé |'avis du Syndicat Mixte des Vallées de la Veyre et de |'’Auzon sur

le Plan local d'Urbanisme de Mond'Arverne Communauté.

L'équipe du SMVVA a étudié les documents transmis et a identifié les points positifs et les
points d'amélioration possibles qu’elle recommande sur la prise en compte des eaux

pluviales et des zones humides.

Je vous prie d’agréer, Monsieur président, I'expression de mes salutations distinguées.

Le Président,
Michel VIALLEFONT
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Le SMVVA, en sa qualité de structure porteuse de la compétence GEMAPI, a examiné le
contenu du PLUi de Mond'Arverne Communauté, et plus particulierement le réglement
écrit et les OAP, afin d'évaluer la prise en compte des enjeux liés aux milieux aquatiques,

aux zones humides, au ruissellement et aux risques d'inondation.

1. Appréciation générale

Le document présente une base technique cohérente et des intentions claires en faveur
d'une gestion durable des eaux et de la préservation des milieux. Le reglement écrit
integre les principes fondamentaux de la gestion intégrée des eaux pluviales (GIEP),
prévoit des mesures limitant I'imperméabilisation et protege les zones humides. Les OAP
complétent ces orientations par des dispositifs techniques (noues, revétements
perméables, toitures végétalisées, bassins d'infiltration) et une lecture territoriale des

continuités écologiques (TVB).

2. Points positifs

Zones humides : encadrement rigoureux, études préalables obligatoires,

mesures compensatoires prévues en cas d'impact.

Eaux pluviales : approche de gestion a la parcelle cohérente avec les objectifs de

réduction du ruissellement.

Risque ruissellement / inondation : prescriptions claires (absence de sous-sol,
surélévation des constructions, matériaux perméables) et prise en compte des

zones de ruissellement naturel.

Cours d'eau et ripisylves : préservation de la végétation existante, entretien

autorisé avec méthodes douces.

Trame bleue / TVB : corridors et réservoirs bien identifiés, prescriptions en faveur

de la perméabilité écologique et hydraulique.
Clétures : transparence hydraulique exigée, continuité écologique considérée.

Plans d'eau : application des prescriptions de la loi Montagne avec une zone de

protection de 300 m autour des plans d'eau.
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3. Points de vigilance

Possibilité d’'aménagement en zone humide : la notion d'aménagement "léger
et démontable" reste floue et peut étre sujet a interprétation. Il faut en préciser

les thermes ou préciser les critéres de « [égéreté ».

Pas de prise en compte explicite des effets cumulés : Le reglement traite chaque
projet indépendamment, or les effets cumulés de I'artificialisation des sols sur un
bassin versant ont un réel impact sur la gestion des eaux pluviales. Il serait
intéressant d'intégrer une volonté de prise en compte de I'effet cumulatif au

moins a I'échelle des communes dans la gestion intégrée des eaux pluviales.

Annexes cartographiques : il est recommandé d'intégrer en annexe les cartes de
ruissellement issues des études hydrauliques réalisées a Gergovie et Mirefleurs,

ainsi qu'une cartographie informative des zones d'écoulement superficiel.

Conclusion

Le SMVVA émet un avis favorable avec recommandations sur le reglement écrit et les OAP
du PLUi de Mond'Arverne Communauté. Les objectifs de la compétence GEMAPI sont
globalement pris en compte. Toutefois, certains points méritent d'étre complétés ou
clarifiés afin de garantir I'efficacité des mesures sur le terrain et d'assurer la cohérence a
I'échelle des bassins versants.
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Développement des énergies renouvelables au regard des potentiels mobilisables sur le territoire et en fonction
du contexte patrimonial, paysager et urbain.

Page 19 :

Les modifications des silhouettes villageoises sont envisageables sous réserve d'une bonne intégration
architecturale et paysagére des projets. :

Linstallation de production d’énergie renouvelable devra tenir compte du contexte patrimonial, paysager, urbain
notamment des cones de vues sur les bourgs anciens et les paysages caractéristiques.

1-2 Diagnostic et EIE _
Pages 46 : Le territoire compte 3 sites patrimoniaux remarquables avec AVAP comme outil de gestion : Vic le

Comte, Saint-Saturnin, La Sauvetat.

Un site patrimonial remarquable (SPR) anciennement AVAP ou ZPPAUP est un dispositif créé par la loi du 7 juillet

2016" et non pas 2019.[
Les enjeux patrimoniaux ainsi identifiés sont retranscrits dans un plan de gestion du territoire qui peut

prendre deux formes : la forme d'un document d'urbanisme spécifique nommé Plan de Sauvegarde et de Mise en
Valeur (PSMV), ou la forme d'une servitude d'utilité publique nommee Plan de Valorisation de I'architecture et du

patrimoine (PVAP).

A noter que la loi sur les monuments historiques a été abrogée par ordonnance en 2004. Elle n'est donc plus en
vigueur en tant que telle. Les dispositions concernant les monuments historiques classés ou inscrits sont
encadrés par les articles législatifs et réglementaires du code du patrimoine (LIVRE VI, TITRE 1l).

Page 47 .
Il est préférable d'indiquer l'inscription au titre des sites ou les sites inscrits plutdt que Pinscription a I'in\_/entaire

supplémentaire des sites qui est une formule peu ou pas utilisée.

Page 48 , '

Correction de la légende de l'oppidum de Gergovie qui est protégé au titre des sites classes (classement le
30/08/2022) et protégé au titre des MH (classement le 09/11/2018).

Correction de la légende de la chaine des Puys (Site classé et Grand Site de France).

Page 51 _

Il y a des erreurs graphiques dans la légende de la cartographie.

- Les sites classés apparaissent a la fois en orange et en rouge et ne permettant pas la distinction.

- Pour la légende « site classé en projet », indiquer site classé en projet de la Montagne de la Serre et ses coulées

adjacentes ». :

Page 52
En paralléle des dispositifs de protections et des inventaires patrimoniaux institutionnels existant sur les espaces

protégés, une richesse de l'architecture batie, des morphologies urbaines et des paysages participent a ['identite
de Mond'Arverne. . ’ »
Ces sites et constructions présentent une fragilité plus forte du fait de I'absence de protection institutionnelles .
Toutefois, dans le cadre de ce PLUI, une identification/ inventaire au titre des articles L151-19% et L151-23° du
code de l'urbanisme et la mise en place de régles adaptées permet de protéger ces patrimoines dans le PLUL
Cette remarque s'applique également au « petit patrimoine » dont celui inventorié par le syndicat mixe du Parc.

CONSTAT - ENJEUX

. ! LOI n° 2016-925 du 7 juillet 2016 relative a la liberté de la création, 4 I'architecture et au patrimoine

2 Article L151-19 CU : Le réglement peut identifier et localiser les éléments de paysage et identifier, localiser et délimiter les quartiers, ilots, immeubles
bitis ou non bitis, espaces publics, monuments, sites et secteurs 4 protéger, 4 conserver, a mettre en valeur ou 4 requalifier pour des motifs d'ordre culturel,
historique ou architectural et définir, le cas échéant, les prescriptions de nature 4 assurer leur préservation leur conservation ou leur restauration. Lorsqu'il
s'agit d'espaces boisés, il est fait application du régime d'exception prévu 4 l'article L. 421-4 pour les coupes et abattages d'arbres.

3 Article L151-23 CU : Le réglement peut identifier et localiser les éléments de paysage et délimiter les sites et secteurs a protéger pour des motifs d'ordre
écologique, notamment pour la préservation, le maintien ou la remise en état des continuités écologiques et définir, le cas échéant, les prescriptions de
nature a assurer leur préservation. Lorsqu'il s'agit d'espaces boisés, il est fait application du régime d'exception prévu a l'article L. 421-4 pour les coupes et
abattages d'arbres. :

1l peut localiser, dans les zones urbaines, les terrains cultivés et les espaces non bétis nécessaires au maintien des continuités écologiques a protéger et
inconstructibles quels que soient les équipements qui, le cas échéant, les desservent. '
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Niveau d’enjeu majeur :
- Crétes du PNR VA

- Sites classés

- Monuments historiques

Niveau d'enjey fort
- espaces de respiration du PNR VA

- sites inscrits

- Sites patrimoniaux remarquables
- abords de monument historiques
- patrimoine UNESCO

Niveau d'enjeu moyen
- le'petit patrimoine (L151-19 CU) et ses abords

Niveau d’énieu notable
- Abords du GR Massif Central
- ZPPA (sous réserve de la réponse du service régional de I'archéologie), & reclasser dans les enjeux forts.

1-3 Justifications des choix
Concernant les différentes parties justifiées (partie 1, partie 2, partie 3), 'UDAP renvoie sur les observations

correspondantes de la présente note.

~

1-4 Evaluation environnementale
Pages 54-156 : 'UDAP renvoie sur les éiéments indiqués pour les OAP
Pages 161-162 ; 'UDAP renvoie sur les éléments indiqués pour la partie EIE ci-dessus (cartographle des enjeux

du territoire page 298)

1-5 études de stationnement
Page 6: Les projets de parkings et stationnements devront prendre en compte le contexte patrimonial et

paysager.

TOME 2 PADD

2- PADD

Le PADD présenté est identique au PADD présenté dans la version arrét de projet 2023.

Par conséquent, les observations formuiées dans I'avis de TUDAP du 10/10/2023 sont reconduites ci dessous :
cf remarques pré-cité dans le document 1.3 Justification des choix

page 24 : mettre & jour le projet de site classé du plateau de Gergovie, sites arvernes..

TOME 3 OAP

3-1-1 OAP Thématique de la trame verte et bleue
Le document présenté est identique au document présenté dans la version arrét de projet 2023.
Par conséquent, les observations formulées dans I'avis de 'UDAP du 10/10/2023 sont reconduites ci dessous : .

page 40 : Le développement de lierres ou de plantes grimpantes sur les fagades anciennes ou les éléments en
pierres apparentes ne doivent pas étre cités comme exemples dans les planches d'inspiration.

Le développement de certaines espéces végétales dans les centres bourgs ne doit pas se faire en
méconnaissance des dégats que peuvent causer certains végétaux sur le bati notamment le bati ancien
(désolidarisation des magonneries, développement de pathologies dans les murs...}.

Les fagades des batis sont destinées a recevoir des enduits a base de chaux.

3-1-2 OAP Thémathique des Lisiéres

Le document présenté est identique au document présenté dans la version arrét de projet 2023.

Par conséquent, les observations formulées dans I'avis de 'UDAP du 10/10/2023 sont reconduites ci dessous : .
Pour une meilleure intégration dans environnement paysager, les clétures doivent étre traitées de fagon
qualitative, par un muret bas enduit & base de chaux, surmonté éventuellement d'un grillage a maille souple, et
doublé d’une haie végétale d’'essences locales variées ou simplement par une haie vegétale d’essences locales.
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3-1-3 OAP Thématique des transitions
Cette OAP thématique ne figurait pas dans le dossier d'arrét de 2023.

Page 5 : ies stratégies de dé-densifi cation dans Ies centres anciens et faubourgs devront prendre en compte le .
contexte patrimonial et paysager avant tout projet.

Page 22: dans les espaces privés, les matériaux employés (toiture, fagades) devront s'intégrer dans le contexte
patrimonial et paysager.

Page 27 les toitures en pente douce en centre ancien et dans les faubourgs doivent conserver leur aspect
traditionnel, sans aménagement de caisson visible de I'extérieur.

Page 28 les récupérateurs d’eaux sur des terrains en centre ancien doivent &tre dissimulés derriére un habillage
bois afin de ne pas étre perceptible de fagon brute, depuis I'espace public ou une perspective paysageére, cela
pour une meilleure intégration de ce type d'équipement.

Page 39 : la cartographie doit &tre mise en relation avec la cartographie des servitudes.
La cartographie doit intégrer les sites patrimoniaux remarquables du territoire et les sites inscrits et classés, dans
le sens ou ils constituent des éléments forts de patrimoine et des sites urbains et /ou paysager d'intérét.

Page 48 : en zone Ug , les nouvelles constructions doivent s'intégrer dans I'environnement bati et paysager par
leur volumeétrie, leur composition architecturale, leurs matériaux de fagade et de toiture. Elles ne doivent pas
constituer des architectures en rupture avec l'environnement bati et paysager.

Les toitures en pente devront respecter les pourcentages de pente du contexte béati et étre traitées avec des
matériaux semblables aux matériaux existants (tuile terre cuite..)

3-2 OAP Sectorielles (55 OAP*)

Remarques générales : || est nécessaire d'intégrer, sur les cartographies programmatiques des OAP
concernées, les servitudes existantes (abords de monuments historiques, site patrimonial remarquable, site inscrit
, site classé..)... afin d’avoir le contexte patrimonial.

Les OAP sectorielles situées en espaces protégés devront faire I'objet d’'une consuitation de 'UDAP pour étudier
la faisabilité des opérations.

Il est observé qu'un grand nombre d’OAP a changé par rapport a la version du PLUI de 2023 :

Authezat : 1 OAP (rue de la Bascule) contre 2 OAP dans I'ancien projet d’arrét de 2023 (chemin sous le chateau ;
rue de Chamelet).

L'OAP est située en espace protégé.

Ces parcelles ne devraient pas étre construites afin de laisser lisible Ia frange de bourg ancien.

Aydat : 7 OAP (parking du lac ; La Garandie ; La Prada Haute ; Site de la Roche ; Rouillas Bas ; Sauteyras ; La
Cassiére) contre 4 OAP dans I'ancien projet d'arrét de 2023 (Cassiére Sud ; Sauteyras ; Veyreras ; UTN La
Pradat Haute.

L'UDAP renvoie sur son avis de 2023 pour les OAP conservées.

Busséol : 2 OAP (entrée du bdurg ; la Croix du Theil) contre 1 OAP dans I'ancien projet d'arrét de 2023 (Chemin

des Combes)
Les OAP sont situées en abords de monuments historiques et situées dans une perspective paysagere importante

sur le chateau.

,t

Chanonat : 1 OAP (Le bourg) contre 1 OAP dans I'ancien projet d’arrét de 2023 (chemin de la Pradelle Varennes)
L'OAP est située en abords de monument historique.
Les 3 parcelles contre le béti ancien ne doivent pas étre construites afin de laisser lisible la frange de bourg

ancien.

Cournols : 1 OAP (Les Lavoirs) contre 1 OAP dans I'ancien projet d'arrét de 2023 (centre bourg ouest)
L'OAP est située hors espace protége

La Roche Blanche : 3 OAP (La Méridienne ; Les Trioléres Basses ;.Porte de Donnezat) contre 2 OAP dans
I'ancien projet d'arrét de 2023 (Le Pécher ; Porte de Donnezat)

‘Le projet d'arrét de 2023 prévoyait 52 OAP
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Mirefleurs : 4 OAP (La Treille ; Chalendrat ; Les Chelles ; Champ de la Reine) contre 3 OAP dans le projet d’arrét
de 2023 (Ecole ; Rue de la Roche Noire ; Rue du Pouret).
3 OAP sont situées en espaces protégés

Orcet : 2 OAP (Les Courtiaux ; La voie Romaine) contre 3 OAP dans le projet d'arrét de 2023 (rue des Vergers ;
Voie Romaine ; Les Courtiaux).

- les 2 OAP sont situées en abords de monument historique
- pour 'OAP le long de la voie romaine, afin de préserver la lisibilité du bourg ancien, 'ensemble de la parcelle 146
ne doit pas étre construite. La constructibilité de cette parcelle altérerait les perspectives sur le bati ancien et
porterait atteinte a cet environnement paysager de qualité.

Saint Amant Tallende : 3 OAP (Les Meuniers ; La Chapelle ; Le pré des sceurs) contre 4 OAP dans le projet
d’arrét de 2023 (rue des Meuniers ; le Pré des Soeurs rue des Fontaines ; Marrand Ouest)
Les 3 OAP sont actuellement SItuees en espace protégé

Saint Georges sur Allier : 2 OAP (La Roquette ; Le stade) contre 3 OAP dans le projet d'arrét de 2023 (rue de la
Roquette ; rue sous &cole Est ; Chemin de Billom).
Les OAP sont situées en abords de monument historique

Saint Maurice Es Allier
1 OAP (le stade) contre aucune OAP dans le projet d'arrét de 2023
L'OAP est située hors espace protégé.

Saint Sandoux : 1 OAP (Aliée notre Dame des Prés) contre 3 OAP dans le projet d'arrét de 2023 (Croix de Saint
Jean ; Chemin du Merlet ; Chemin du Ceyran)
L'OAP est située en abords de monument historique

Saint Saturnin : 1 OAP (Le Clos d'Issac) contre 3 OAP dans le projet de 2023 (Clos d'lssac ; Chadeveau ; UTN

La Pradat).
L’OAF Le Clos d'Issac est située dans le SPR

Sallédes : 'OAP (Vindiolet) est identique a 'OAP dans le projet d'arrét de 2023 (Vindiolet Est).
L’OAP est située hors espace protégé.

Tallende : 5 OAP (Les coteaux ; les petits vergers ; les écoles ; cheir’ activités 2 ; chemin de Morat) contre 3 OAP
dans le projet d'arrét de 2023 (rue des écoles ; cheir’ activités 2 ; chemin de Morat).

Veyre Monton : 2 OAP (champ de la foire ; le Chardonnet) contre 2 OAP dans le projet d'arrét de 2023 (Le
Chardonnet ; les marchandes).
Les 2 OAP sont situées hors espace protégé.

Vic le Comte : 6 OAP (la Croix Parouty ; les jardins ; les pompiers ; le paradis ; la gare ; la plage de Longues)
contre 2 OAP dans le projet d’arrét de 2023 (Pompiers ; Croix Parouty).

2 OAP sont situées ou en partie situées dans le SPR : OAP les Jardins et OAP les Pompiers.

- Pour I'OAP les Jardins, le projet devra prendre en compte la morphologie et la hauteur du bati environnant.

- Pour 'OAP les Pompiers, le projet devra respecter le réglement du SPR. Le projet devra prendre en compte la
morphologie du bati enwronnant '

Yronde et Buron : 'OAP (Comparu) est identique a 'OAP dans le projet d'arrét de 2023 (Comparu).
L'OAP est située en abords de-monument historique.

TOME 4 Réglement

4-1 Reglement graphique

La Roche Blanche.

L'UDAP renvoie sur la note spécifique conjomte {(CRMH — SRA - UDAP) émanant de la DRAC Auvergne Rhéne
Alpes en date du 23/07/2025 concernant le zonage proposé (plateau de Gergovie).

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Concernant les panneaux solaires, I'UDAP renvoie sur la charte des panneaux solaires dans le département du
Puy-de-Déme a laquelle il a collaboré ainsi qu‘au détail en point n°8.

* Pour les réfections de toiture _

Les pentes et volumes de toitures existantes seront maintenus, notamment en cas de surélévation.

La restauration des toitures sera réalisée avec les matériaux originels, en fonction des unités paysagéres
identifiées

- Soit en tuile terre cuite de couleur rouge

- Soit en ardoise dans les zones de montagne

- Soit a l'identique de I'existant lorsque les couvertures étaient couvertes de matériaux différents (ardoises sur une
maison bourgeoise par exemple..)

Les plaques de type Eternit ou flexoutuiles pourront étre autorisées sous réserve d’une couverture en tuile terre
cuite rouge de courant et de couvert.

La restauration -rénovation des toitures de batiments anciens pourra étre réalisée de la fagon suivante : tuile terre
cuite canal traditionnelle de couleur rouge (de courant et de-couvert) ou en tuile terre cuite romane ou plate ou en
ardoise.

Les cheminées participant du décor de la toiture et présentant un intérét patrimonial devront étre conservées.

Le bac acier sur les couvertures des constructions anciennes ou le patrimoine bati identifié au titre du PLU est a
proscrire. _

Les corniches en pierre et les accessoires traditionnels existants sur la toiture seront conservés et restaurés avec
les matériaux, la forme et les proportions initiales

Les lucarnes traditionnelles seront maintenues ou restaurées avec les matériaux, la forme et les proportions
initiales. » :

Les chassis de toit, 'l y a lieu, devront étre intégrés dans le plan de couverture, respecter les axes de
composition de la fagade et étre limités aux dimensions de 55 cm x 78cm ou 78cm x 98cm.

Lisolation dite en sarking est proscrite sur du bati ancien présentant un intérét patrimonial ou repéré au titre de
l'article L151-19 du code de I'urbanisme.

Concernant les panneaux solaires, 'UDAP renvoie sur la charte des panneaux solaires dans le département du
Puy-de-Déme a laquelle il a collaboré ainsi qu’au détail en point n°8.

3. Fagades
* Pour les constructions nouvelles

L'aspect des facades et la définition des rythmes des percements et des encadrements de baies, tiendra compte
du contexte urbain et paysager.

Les couleurs d'enduits de fagades trop claires ou trop foncés sont & proscrire. Les fagades seront constituées
d'enduit a base de chaux de teinte et de finition identiques & celles des enduits locaux anciens.

Les bardages métalliques ou plastiques sont proscrits. Les bardages, lorsqu'ils seront autorisés sur des annexes,
seront en bois (douglas, Méléze) a large planche verticale irréguliére.

Projet d'architecture contemporaine ,

Pour les projets d’architecture contemporaine congus par des hommes de l'art il pourra étre autorisé I'utilisation de
bardage brique, bois, d'aspect mat et de teinte sombre, ou 'emploi de béton brut teinté dans la masse, d'aspect
mat et de teinte sombre sous réserve qu'ils ne portent pas atteinte a la qualité des abords des monuments
historiques, aux monuments historiques ou a I'environnement bati et paysager. La bonne intégration du projet a
son environnement urbain et au paysage devra étre démontrée dans le permis de construire.

* Pour le bati ancien '

Les ouvertures existantes et leurs encadrements traditionnels seront conservés et restaurés avec les matériaux, la
forme et les proportions initiales. De nouveaux percements pourront étre réalisés sous réserve du respect de la
composition de la fagade, forme et ordonnancement des ouvertures existantes.

L'isolation par I'extérieur est interdite sur le bati traditionnel et ancien

Les ouvertures existantes et leurs encadrements traditionnels seront conservés et restaurés avec les matériaux, la
forme et les proportions initiales. De nouveaux percements pourront étre réalisés sous réserve du respect de la
composition de la fagade, forme et ordonnancement des ouvertures existantes.
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Le traitement des murs sera apprécié en fonction de la composition et du matériau de la fagade, selon qu'il soit
destiné a rester apparent ou destiné a étre enduit :

- Les facades composées de blocs de pierres équarris destinés a rester apparents seront rejointoyees a base de
chaux dans la teinte des pierres au nu de la pierre, sans surépaisseur (enduit en creux, et en relief proscrit).
Enduits couvrants proscnts

- Les facades en pierre destinees a étre enduites ou ayant été enduites seront recouvertes d'un enduit & base de
chaux de teinte et de finition identiques & celle des enduits locaux anciens. Les enduits ne devront laisser
apparentes que les pierres destinées a I'étre (chainage d'angle, encadrement de baies, corniches...). Les enduits
ne devront pas détourer grossierement les pierres de grande taille, mais ils doivent les encadrer de maniére
réguliere et géométrigue. Rejointoiements proscrits.

En fonction de la typologie de I'immeuble, la finition sera talochée ou grattée fin.

Les facades de constructions agricoles, en pierres apparentes, pourront étre rejointoyées a base de chaux a joints
largement beurrés, & fleur de la pierre. '

Les enduits et les rejointoiements seront réalisés avec un mortier de chaux naturelle mélangé avec des sables de
granulométrie variée.

4. Menuiseries

* Pour les constructions nouveiles,

Les matériaux utilisés pour les menunsenes de projets contemporains seront de couleurs. Couleurs blanc pur,
noire, et « ton miel » proscrites.

Les occultations pourront étre réalisées par des volets battants ou coulissants mécanisés.

Les volets roulants. sur des constructions nouvelles situées dans les périmetres de protection au titre des
monuments historiques pourront étre dotés de volets roulants dans la mesure ot ils ne portent pas atteinte aux
monuments historiques ou aux abords des monuments historiques. Pour cela, les volets roulants autorisés seront
uniquement positionnés sur les baies de grandes dimensions et sous réserve d'un caisson intégré a la
magconnerie. Les menuiseries devront étre de couleur identique aux volets ou deux tons plus clairs.

* Pour e bati ancien,

Lors de remplacement de fenétres, ces derniéres seront refaites a l'identique de celles existantes (3 carreaux par
vantail ouvrant a la frangaise avec petits bois extérieurs au vitrage).

Les fenétres en bois peint seront privilégiées sur le bati ancien.

Les volets roulants sont interdits, I'occultation sera obtenue par la conservation-restauration des volets extérieurs.
Ces derniers seront en bois peint de teinte similaire ou deux tons plus foncé que les menuiseries.

Les portes existantes seront conservées et/ou refaites a l'identique de celles existantes. Elles seront en bois peint.

Les ferronneries et ouvrages d'art seront & conserver, a restaurer et a peindre de ton gris clair, gris bleu, gris vert,
rouge basque. La couleur adéquate sera déterminée par la typologie de 'ouvrage et la couleur d'origine.

5. Les éléments fechniques

Equipements techniques sur du bati ancien

Pour les rénovations de batis anciens, les équipements techniques de type unité extérieure de climatisation seront
dissimulées derriere un habillage bois ou métal de fagon & ne pas étre visible depuis le domaine public. lls ne
devront pas étre installés sur les fagcades des constructions anciennes ou celles identifiées au titre de larticle
L151.19 du code de Purbanisme et ne devront pas étre installés en saillie sur les fagades des batiments ou
masquer d’éléments architecturaux.

Les coffrets techniques ainsi que les boites aux lettres doivent s'intégrer de maniere harmonieuse dans la
composition de la cléture ou étre intégrés dans le mur de fagade derriére une grille bois ou métal peinte.

Pour les constructions neuves

Les équipements techniques de type unité extérieure de climatisation seront dissimulées derriére un habillage bois
ou métal de fagon a ne pas étre visible depuis le domaine public.

Les coffrets fechniques ainsi que les boites aux lettres doivent s'intégrer de maniére harmonieuse dans la
composition de la cléture ou étre intégrés dans le mur de fagade derriére une grille bois ou métal peinte.

10

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




6. Cibtures -

Les clétures devront tenir compte du contexte patrimonial et paysager dans lequel elles s'inscrivent. Elies pourront
étre autorisées sont autorisées sous réserve de ne pas nuire :

- aux monuments historiques et a leurs abords,

- aux sites dans lesquels elles s'inscrivent,

- aux perspectives sur le grand paysage et les silhouettes urbaines

- aux cones de vues paysager et urbain

Les clbtures a mailies rigides sont a proscrire dans les unités paysagéres- Les clétures a maille souple doivent
étre privilégiées avec éventuel doublage par une hale végétale.

8. performance environnementale des constructions

* Energies renouvelables - Sur du bati ancien

La pose de panneaux solaires et photovoltaiques en toiture et en fagade est interdite sur les batiments anciens,
repérés au titre du L151-19 du code de l'urbanisme et ceux situés dans une servitude AC1. Les éventuels
équipements nécessaires a I'exploitation des énergies renouvelables pourront étre éventuellement implantés sur
les toitures d'annexes récentes ou positionnés au sol, sous réserve de ne pas é&tre situés dans des perspectives
avec les monuments historiques ou visibles du domaine public.

* Energies renouvelables - Sur des constructions notvelles

Les équipements nécessaires a I'exploitation des énergies renouvelables et autres ouvrages techniques, tels que
les panneaux photovoltaiques ou les capteurs solaires, pourront &tre admis, & condition ;

- de ne pas interférer avec les perspectives paysagéres sur les monuments historiques et d'étre implantés de
facon & étre les moins perceptibles depuis les espaces et voies publiques

- d'étre intégrés sans surépaisseur au versant de toiture, de forme simple et adaptée a la toiture, en évitant les
implantations sur les croupes,

- d'avoir un aspect mat non réverbérant,

- privilégier les tuiles solaires thermiques ou panneaux photovo!talques

- de faire partie intégrante du projet.

' 4-3 Cahiers communaux

ER
Les ER présentés dans les différents cahiers devront faire I'objet d'une demande d'autorisation dans le cas ou les

travaux liés seraient situés en espace protégé.

STECAL

Les STECAL presentés dans les différents cahiers communaux ne détaillent pas les projets (emprise du projet,
matériaux). Pour les STECAL situés en espaces protégés, une consultation de 'UDAP avant tout projet de
modification ou d'aménagement devra étre réalisée afin de connaitre la faisabilité de ces opérations.

Concernant les STECAL déja étudiées en CDNPS, 'UDAP renvoie sur les rapports des CDNPS concernées et les
avis de 'UDAP le cas échéant.

Petlt patrimoine

En plus de la cartographie aérienne, il est regrettable de ne pas disposer, pour chague élément repéré d’'une

photographie permettant de visualiser le sujet.
Par ailleurs, il aurait éte préférable de disposer de fiche d’identification de ce petit patrimoine locale (description,
localisation, historique rapide, état, statut..) en plus de la liste de repérage.

TOME 5 SERVITUDES D UTILITE PUBLIQUES

5-1-2 liste des servitudes

la liste des servitudes doit étre complétée
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Siége Social

11 allée Pierre de Fermat - BP 70007
63170 Aubiere

Tél : 04 73 44 45 46

Fax : 04 73 44 45 50
urbanisme@puy-de-dome.chambagri.fr

République Francaise

Etablissement public

loi du 31/01/1924

Siret 186 306 908 000 44

APE 94117
puydedome.chambre-agriculture.fr

Aubiére, le 29 septembre 2025

Monsieur le Président
Communauté de communes
Mond’Arverne Communauté
ZA Le Pra de Serre

63960 Veyre-Monton

Objet : Avis sur le projet arrété de PLUi de Mond'Arverne

Monsieur le Président,

Comme évoqué lors de notre premier avis en date du 05 ao(t
2025, vous trouverez par la présente notre avis définitif sur le projet de
PLUi de Mond’Arverne Communauté.
Cet avis prend en compte le deuxieme arrét de votre PLUi dont vous avez
pris délibération le 28 ao(t 2025, envoyé a nos services le 15 septembre
2025. Nous remarquons avec regret qu‘aucune remarque des PPA ni des
communes n'a été prise en compte dans ce second arrét.

Tout en maintenant nos différentes observations a votre document, nous
apportons ici des compléments a notre précédent avis ainsi que des
illustrations, notamment sur des consommations fonciéres excessives et
la non prise en compte de batiments et de projets agricoles sur les

communes de Mond’Arverne Communauté.

Diagnostic agricole

Nous vous rappelons que les services de la Chambre d’Agriculture,
associés aux services de la SAFER AURA ont repris et finalisé le diagnostic
agricole engagé sur votre communauté de communes. Ainsi, nous vous
invitons a intégrer les éléments de ce diagnostic qui vous ont été remis,
en intégrant les pistes d’actions dont certaines proposent des traductions
graphiques et réglementaires dans votre projet de PLUI.
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Nous regrettons par ailleurs que ces pistes d’actions ne transparaissent
pas suffisamment dans votre document par des zonages adaptés au
développement de l'agriculture.

PADD, objectifs de population, de logements et consommation
fonciére

Nous relevons une difficulté a analyser les données sur la question de la
consommation fonciére. Votre tableau en page 49 du dossier de
justification des choix, calcule par commune les consommations d’‘ENAF
en comptabilisant les superficies des emplacements réservés, des zones
dédiées a I'habitat ainsi que des STECAL mais ne semble pas inclure les
espaces consommés en ENAF pour les zones d’activité dans ces calculs,
ni méme quelques surfaces que nous avons repérées.

Nous relevons ainsi dans ce tableau de grandes différences entre les
objectifs du PADD en termes de consommation d’'ENAF par rapport aux
ENAF identifiés comme consommés par votre zonage définitif. Or, si
certaines communes apparaissent plus vertueuses dans leurs efforts de
consommation d’ENAF, d’autres communes a I'exemple d’Aydat, la Roche
Blanche, Saint Georges sur Allier ou Veyre-Monton affichent un écart non
compatible avec les objectifs de votre PADD.

Nous observons ainsi des communes qui dépassent les seuils de
consommation d’ENAF inscrits dans le PADD et proposent par ailleurs de
I'extension urbaine sur des terrains déclarés a la PAC.

Toujours dans le rapport de justification, les équilibres annoncés de
répartition des logements dans votre PADD ne sont pas traduits dans les
mémes proportions dans le tableau présenté en page 28. En effet, quand
votre PADD annonce une répartition du logement a 55% dans les pdles
de vie, votre tableau de répartition de logements traduit une répartition
a 51% dans ces mémes poles. Le potentiel d'accueil de nouveaux
logements non réalisés sur les pbles de vie ainsi que sur les communes
les plus rurales (19% de répartition contre 20% de répartition annoncée
dans le PADD) se fera donc au bénéfice des pdles de proximité qui
proportionnellement feront moins d’effort de sobriété fonciere.

En page 48 de ce rapport de justification, le calcul sur la réduction de
consommation d’ENAF rapporté a la période du projet de PLUi n’est pas
bon. Une réduction de 49 % sur la période de 12 ans correspondrait
davantage a 136 ha d’ENAF quand votre document affiche 143 ha. De
méme qu’une moyenne affichée de 11 ha/an sur 12 ans ne donne pas
143 ha consommeés sur 12 ans mais bien 132.

Nous relevons un manquement de justifications et/ou de précisions
concernant plusieurs STECAL. Pour exemple, nous identifions un STECAL
affiché sur le plateau de Corent pour de l|'accueil touristique dont la
localisation serait davantage propice a l'accueil d’'un chai viticole. La
commune ne projette en effet aucune zone Agricole Constructible sur son
territoire malgré I'association de son nom a une AOC et un territoire ou
I'activité agricole limite I'enfrichement des coteaux. La commune d’Aydat
identifie également de nombreux STECAL créant du mitage d’espaces
naturels ou agricoles pour des projets touristiques alors que les zones
dédiées a l'accueil touristique sont déja bien présentes sur cette
commune. Attention également sur cette commune a I’élargissement
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Nord-Est du STECAL pour le camping « Les Volcans » qui pourrait se
retrouver en périmeétre de réciprocité d’'une exploitation agricole.

Le volume d’espaces agricoles consommés indirectement par le
projet de PLUi

Au-dela du volume net de surfaces ouvertes a l'urbanisation sur des
espaces actuellement a vocation agricole et notamment avec des
extensions comme a Saint Amant-Tallende, la Roche Blanche, Tallende,
Saint Georges, Les Martres de Veyre, Aydat et bien d’autres, nous attirons
votre attention sur la consommation masquée des espaces agricoles qui
représentait 19 ha/an sur la période 2019/2023 (source : Diagnostic
Agricole et Foncier Chambre d’Agriculture/SAFER AURA 2025). Nous
définissons ainsi les surfaces qui perdent leur vocation économique
agricole sans pour autant étre artificialisées. Il s’agit bien souvent d’un
vaste terrain d’agrément rattaché a une habitation (pouvant se situer
dans un zonage agricole ou naturel, en second rideau de la zone urbaine).
Ce phénomeéne se multiplie en secteur périurbain et notamment sur les
secteurs d’extensions urbaines non soumis a OAP. Nous demandons ainsi
de supprimer toutes les nouvelles parcelles en extension urbaine sur des
parcelles identifiées comme agricoles et non comprises dans des OAP afin
de limiter au maximum ce phénomeéne de pertes de surfaces agricoles
non artificialisées. Au regard des exemples que nous apportons dans notre
annexe, un redimensionnement ou une relocalisation de certains zonages
nous semblent indispensables afin de ne pas pénaliser davantage |'activité

agricole.

Nous remarquons également que plusieurs emplacements réservés
viennent consommer de |'espace agricole ou en perturber les usages.
C’est le cas par exemple sur Saint Amant-Tallende (ER n°4) avec un projet
de parking dont le terrain est déclaré a la PAC en MAEC (mesures agro-
environnementales) ou encore sur Orcet avec des Tlots PAC coupés par un
emplacement réservé a vocation de cheminement de découverte du grand
camp de César.

L'emplacement réservé n°1 de 5,32 ha sur les Martres de Veyre pour le
développement de la station d’épuration, consomme des ENAF qui ne sont
pourtant pas identifiés dans le tableau de calcul en page 49 de justification
des choix. Cet emplacement réservé créera également probablement de
la consommation masquée.

Réglement écrit :

Aprés lecture du réglement de la zone Agricole, nous vous formulons les
observations et demandes de corrections suivantes.

Tout d’abord, nous observons 4 types de zones spécifiques dans la zone
Agricole :
- une zone A non constructible ou de maniére tres limitée (100m=2
de constructions légéres qu'il serait bon de définir),
- une zone Ac (agricole constructible) permettant I'implantation de
nouveaux batiments agricoles ,
- une zone Aa identifiant par STECAL des activités autres
qu’agricoles
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- et une zone Ar de reconquéte agricole offrant la possibilité de
constructions limitées.

En page 2, le tableau indique qu’en zone A, la destination « hotel » (sous
condition) est autorisée. Nous demandons que cette mention soit
supprimée au profit de Ila destination « autres hébergements
touristiques » (toujours sous condition, notamment en changement de
destination de batiments identifiés dans cette zone) et que cette sous-
destination soit également autorisée en zone Ac dans le méme cadre.
L'identification d‘un projet hotelier en zone A vu son importance devrait
trouver une traduction graphique et réglementaire via la création d’un
STECAL.

En page 3, dans la premiére colonne, la zone Ar autorise des constructions
légéres nécessaires a l'activité agricole dans la limite de 100m2. Or, dans
la colonne suivante cette méme zone Ar autorise les constructions dans
la limite de 200 m2 d’emprise au sol. Il serait utile de rectifier cette
incohérence. Nous vous indiquons par ailleurs que pour le développement
d’un projet agricole, la superficie de 200 m?2 est peut-étre un peu juste
malgré une possibilité de serres et tunnels & 2000m=2 dans cette méme
zone (ces méme serres et tunnels étant aussi considérées comme
constructions dites légéres).

La zone A ne permet pas |'extension des constructions existantes. Or,
compte tenu des nombreux batiments agricoles repérés en zone A, il est
indispensable de les rezoner en secteur Ac et par précaution de permettre
I'agrandissement des batiments existants.

Nous vous demandons d‘ajouter les possibilités de constructions
nécessaires aux CUMA ainsi que les constructions pour la transformation
le conditionnement et la vente des produits issus de |I'exploitation dans la
zone Ac. Sans les mentionner dans le réglement, ces éventuels projets ne
seront en effet pas possibles méme en zone Ac.

Nous vous demandons également de revoir la distance entre les batiments
d’habitation nécessaires a l'activité agricole et les batiments
d’exploitation. Légalement cette distance qui est accordée en regle
générale (sauf dérogation de situation) a 100 m maximum (et non 50 m
comme proposé dans votre reglement), s’applique par ailleurs aux
batiments contenant les animaux et /ou la production justifiant de cette
nécessité de proximité. Le fait de mentionner « un béatiment »
d’exploitation n’est donc pas correct. Nous vous conseillons donc de ne
mentionner que la possibilité de construction a usage d’habitation par
nécessité de présence permanente et rapproché a l’'exploitation, sans
aborder une notion de distance.

En page 4 : La rubrique Hotel est aussi & modifier par : hébergements
touristiques.

En page 5 : Nous vous demandons de ne pas autoriser les installations
agrivoltaiques sur la zone A classique. Ces dispositifs, pour étre autorisés,
doivent démontrer, comme n’importe quel batiment agricole, qu’ils sont
nécessaires a l'activité agricole. lls pourront donc de fait étre autorisés
dans les zones Ac. Les autoriser dans la zone A classique alors que le
reglement de celle-ci interdit par ailleurs toute nouvelle construction de
batiment agricole ne nous semble pas logique. Par ailleurs, la possibilité
de construire des parcs agrivoltaiques sur I'ensemble de la zone A peut
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avoir des impacts importants sur le paysage et engendrer des risques de
conflits de voisinage. Nous rappelons a votre connaissance que plusieurs
projets agriPV en cours sur le département du Puy-de-Déme proposent
des superficies de plusieurs dizaines d’hectares voire jusqu’a 50ha d’un
seul tenant.

En page 9, les terrassements sont limités a 1,5 m pour les batiments
agricoles.

Compte tenu de la volumétrie des batiments sur plusieurs filieres, il est
indispensable de ne pas laisser ce seuil aussi bas et nous vous conseillons
de ne pas le réglementer. En effet, le dimensionnement de certains
batiments jumelé a la topographie de votre territoire peut amener a
dépasser largement ce seuil d’'1,5 m. La réalité économique du cot d'un
terrassement raménera les agriculteurs a en limiter l'importance en
s’'adaptant au maximum a la topographie. Cette réglementation est
d’autant plus difficile a tenir que votre PLUi a fait le choix de restreindre
au maximum les zones Ac, sans pour autant étudier pour chacune de ces
micro-zones Ac la topographie des terrains proposés.

En page 10, la hauteur des batiments agricoles a I'égout est limitée a
10 m. Une phrase complémentaire permettant une hauteur supérieure
pour des raisons techniques est indispensable pour la réalisation de
certains projets (séchages en granges en zones St Nectaire, silos a grains
par exemple...)

Reglement Graphique :

Tout d’abord nous remarquons des zones agricoles constructibles trop
réduites autour de batiments existants qui ne permettront pas le
développement d’éventuels projets d‘exploitations agricoles. Nous
observons également de nombreux béatiments agricoles en zones
agricoles non constructibles (A) ou alors en zones naturelles sur plusieurs
communes. Nous regrettons qu’un travail d‘identification des batiments
et des besoins n’ait pas été réalisé (malgré la proposition de réaliser cet
inventaire minutieux dans |'étude agricole et fonciéere que nous avons
reprise fin 2024).

Pour exemple, un projet sur La Roche Blanche n'a pas été reporté et les
parcelles de projet de I'agriculteur (qui par ailleurs entretien le plateau de
Gergovie avec ses ovins) se retrouvent en zone A (non constructible) alors
qu’elles sont actuellement en zone Ac au PLU de La Roche Blanche. Un
certificat d’'urbanisme avait été déposé (et accordé) il y a plusieurs années
pour lui permettre de compenser la perte d’utilisation de la Bergerie située
sur le plateau (emplacement réservé n°4). La non-réalisation de son
projet pourrait a terme remettre en question tout I'entretien du plateau
de Gergovie. Autres exemples, plusieurs batiments agricoles en activité
sont zonés en Agricole non constructibles sur la commune de Salledes.
De méme, une zone Ac sur la commune de Saint Georges sur Allier pour
conforter le développement d’une exploitation qui a déja relocalisé son
siege sur Billom Communauté n’est pas possible faute de zonage adapté
sur I'emplacement de son projet initial. Un inventaire de plusieurs
batiments agricoles identifiés sans zonage Ac et de projets portés a notre
connaissance apparaissent dans l|‘annexe de ce présent avis. Cet
inventaire non exhaustif pourra étre complété par les contributions des
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agriculteurs et /ou porteurs de projets agricoles lors de I'enquéte publique
sur le projet de PLUI.

Nous remarquons des phasages non justifiés pour plusieurs zones a
urbaniser, notamment sur la ZACIL de Tallende. Ces phasages
n‘expliquent en effet pas l'identification de la réduction des impacts pour
I'activité agricole par une temporalité adaptée ni un découpage cohérent.
Nous demandons par ailleurs une réduction de cette zone d’activité,
impactant les meilleurs terres agricoles du secteur. Le zonage proposé est
en effet incompatible avec le SCOT du Grand Clermont car la zone 1AUi-
4 est indiqué avec une superficie de 12ha (compatible au SCOT) dans
votre rapport ainsi que dans son OAP alors que sa délimitation graphique
porte sa surface réelle a 14,8 ha.

Nous notons également d’autres extensions consommatrices de foncier a
I'exemple de la zone 1 AUg sur une parcelle en AOC Viticole aux Martres
de Veyre mais également la zone 1 AUg au sud de cette commune en
extension. Le bilan de consommation des ENAF sur cette commune est
ainsi a revoir en comptabilisant I'emplacement réservé n°1.

Nous observons des zones Us identifiées comme inconstructibles pour de
nouvelles constructions. Si certaines de ces zones Us-1 sont justifiées par
des risques identifiés, expliquant la nécessité de ne pas densifier ces
secteurs, nous remarquons gque de nombreuses autres zones Us-2
(représentant un total de 219,5ha), sont difficilement justifiables par la
simple notion de « sensible a I'étalement urbain » considérant que la
constructibilité de ces zones ne ferait que les densifier et non les étaler.
Ces zones Us-2 sont beaucoup trop importantes et semblent constituer
des futures réserves foncieres en densification. Ces réserves fonciéres
« déguisées » pourraient en effet &tre mobilisées par d’éventuelles
procédures de modification du PLUi sans é&tre présentement
comptabilisées.

Nous demandons ainsi de revoir ce zonage en inscrivant uniqguement les
zones Us-1 identifiées par des secteurs a risques (ou insuffisamment
desservies par les réseaux) et de bien comptabiliser le potentiel foncier
des espaces Us-2 reclassés en zonage U classique, comme pouvant
accueillir de nouvelles constructions. Certains de ces zonage Us-2
comprenant des grands ténements peuvent aussi étre réduits ou
supprimés pour un retour en zones A ou N.

Parmi ces zones Us-2 a requalifier nous notons par exemple (liste non
exhaustive) des secteurs sur Aydat, La Roche Blanche, La Roche Noire,
Veyre-Monton, La Sauvetat, Le Crest, Saint Sandoux, Saint Georges sur
Allier, Mirefleurs. L'identification des potentiels fonciers restants sur ces
secteurs pourrait ainsi éviter de la consommation fonciere d’ENAF
notamment en extensions urbaines. Nous attendons ainsi un calcul de ces
potentiels fonciers en Us-2 et un rééquilibrage de votre projet en fonction.
Par conséquent un travail de suppression de zones urbaines ou a
urbaniser en extensions est a opérer.

Il nous apparait également important d’opérer des phasages d’ouverture
a l'urbanisation sur les différentes zones a urbaniser d’'une méme
commune afin d’optimiser la consommation fonciére ainsi que les
aménagements et de retarder au maximum |I'emprise fonciére de secteurs
a vocation actuellement agricole. Des zones 2 AU positionnées en priorité
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sur les espaces déclarés a la PAC a ouvrir par procédure de Modification
apres justification d’'un remplissage des zones 1 AUg seraient une solution
de phasage.

D’autres espaces identifiés en « patrimoine végétal et paysager a
protéger », sont aussi inscrits en zones urbaines alors qu'ils pourraient
étre reclassés en zones A ou N avec cette méme protection, par exemple
au nord du bourg de Vic le Comte.

Nous observons que plusieurs hameaux offrent de grandes zones urbaines
consommatrices de foncier qui ne se justifient pas, notamment a Vic le
Comte. La densification de ces hameaux ou lieux-dits (pouvant
potentiellement augmenter d’1/3 la population de ceux-ci) est d'autant
plus curieuse que cette commune ne propose pas le zonage US-2 (que
nous contestons). Nous demandons ainsi de limiter la zone Ug aux strictes
limites des espaces urbanisés et de reclasser les tenements de potentiels
en zones A ou N.

D’importantes zones Ue :

Nous observons environ 22 ha de disponibilités foncieres a des fins de
développement de zones d’équipements Ue auxquelles il faut parfois
rajouter quelques hectares d’emplacements réservés (pas toujours
comptabilisés) pour compléter a terme ces équipements. Si nous
comprenons l'intérét de proposer des services a la population et d’autres
équipements indispensables (stations d’épurations par exemple), nous
amenons a la réflexion de l'intercommunalité, la nécessité de mutualiser
certains projets et équipements non pas seulement pour faire des
économies de fonctionnement mais aussi des économies de foncier. De
plus une adaptation et relocalisation de certains projets permettraient de
minimiser leurs impacts sur le foncier agricole restant et de limiter le
phénomeéne de consommation masquée.

Impact sur les espaces forestiers :

Nous identifions de nombreux espaces forestiers identifiées en EBC
(Espaces Boisés Classés) qu'il conviendrait de déclasser. En effet, ces
boisements importants sont souvent gérés par des Plans Simples de
Gestion, garantissant leur entretien par des coupes sanitaires et des
reboisements.

L'EBC étant trés contraignant, y compris lorsque des arbres malades
nécessitent lI'abattage afin de limiter la propagation de maladies ou
lorsqu’il est nécessaire d’aménager des pistes (pour lutter contre les
risques d’incendies par exemple) nous préconisons de réserver cet outil
d’EBC a des petits bosquets, alignements ou arbres remarquables isolés.

Conformités avec le SCOT :

Le projet de PLUi présente plusieurs points qui, selon notre analyse, ne
sont pas compatibles avec le SCOT du Grand Clermont.

En premier lieu, la ZACIL sur la Commune de Tallende qui dans son tracé
et ses dimensions, ne correspond pas a ce qui est autorisé dans le SCOT,
faisant apparaitre 14,8ha de zonage 1 AUi-4 au lieu de 12ha de
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développement. Il conviendra de rectifier ce zonage. Un éventuel phasage
différent de celui présenté dans I'OAP (s’il apporte une réduction
temporaire des impacts agricoles) pourrait étre proposé par une étude de
réduction des impacts s'il est toutefois démontré que le développement
de cette ZACIL n'a pas d’autres choix que de consommer ces terres
agricoles. Le SCOT étant antérieur au décret du 31 aolGt 2016 sur le
principe Eviter Réduire Compenser applicable a I'’économie agricole, il
conviendra a I'EPCI de venir en premier lieu justifier le positionnement de
cette zone avant de l'ouvrir a l'urbanisation.

Certains secteurs en AOC viticole strictement protégés dans le SCOT sont
partiellement impactés par des zones constructibles. C'est le cas par
exemple a La Roche Blanche ou aux Martres de Veyre. Il conviendra
d'ajuster les zonages en fonction de la protection du SCOT sur ces
espaces.

Nous observons positivement un effort de réduction de la consommation
fonciére dans cette nouvelle version de projet de PLUi sur le papier.
Cependant cet effort de rapprochement des objectifs de la loi Climat et
Résilience nous semble totalement faussé par la non prise en compte du
potentiel foncier dans les zones Us-2 et Us-3 qui pour nous sont
juridiqguement trop fragiles car insuffisamment justifiées. Pour rappel, la
plupart de ces zones Us-2 et Us-3 sont positionnées sur des communes
ou le total de consommation d’ENAF est supérieur a celui programmé dans
les objectifs du PADD de votre PLUi et proposant par ailleurs des zones a
urbaniser 1AUG consommant du foncier agricole.

Compte tenu des observations importantes tant sur les parties
reglementaires et graphiques que sur la cohérence de votre PADD avec
les tableaux présentés et d’'un manque certain de prise en compte de
I'activité agricole dans votre document, la Chambre d’Agriculture émet un
avis défavorable a votre projet de PLUi.

Nous vous invitons a prendre en compte nos remarques et notamment a
rectifier votre reglement écrit pour la zone Agricole et votre reglement
graphique au regard de nos remarques et de I'annexe jointe a cet avis.

Enfin nous vous rappelons que contrairement a 2023, nous n‘avons
pour le moment pas été sollicités a émettre un avis sur I'abrogation des
cartes communales toujours en vigueur sur votre intercommunalité
(communes de Pignols et Sallédes).

Restant & votre disposition pour tout renseignement
complémentaire et pour vous accompagner dans la prise en compte de
nos remarques, nous vous prions d‘agréer, Monsieur le Président,
I'expression de nos salutations distinguées.

Le Président,
David CHAUVE

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




ANNEXE avis PLUI Mond’Arverne Communauté 2025

1) Exemples notables de consommation fonciéres a réduire, de
consommation masquée et de phasage de zones
constructibles a opérer.

Commune des Martres de Veyre :

Outre la question de la consommation fonciére de cet emplacement réservé, non
calculée dans le tableau des surfaces, nous observons que les parcelles ZK 172 et
170 ne sont pas sous l'emplacement réservé mais appartiennent au méme ilot
agricole que les parcelles visées par I'ER (notamment la ZK 174). Compte tenu de
la faible surface restante aprés acquisition il est probable que ces parcelles 170 et
172 ne soient a terme plus a vocation agricole. La question peut se poser
également avec les parcelles 137 et 139 situées au sud et appartenant au méme
flot agricole. Selon la localisation de I'exploitant agricole il est possible qu'il ne
vienne plus exploiter ces deux parcelles car la superficie nouvelle de I'llot, 0.7 ha
ne sera plus économiquement intéressante.

Commune de Saint Amant Tallende :

La Zone 1AUg viendra consommer les 2/3 de cet ilot agricole en prairie
permanente. Il y a ici un fort risque d’abandon de parcelles avec enfrichement ou
occupation de loisir sur la partie restante. Attention sur ces secteurs,
I'enfrichement peut accentuer les risques d’incendie. Un zonage en 2AU de ce
secteur serait préférable pour donner priorité a l'urbanisation des autres zones
AUg de la commune qui ne concernent pas des terrains agricoles.
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Mirefleurs :

La zone 1 AUm vient ici consommer la parcelle 302 en la coupant dans un sens
qui n‘est pas celui du travail de la parcelle (travaillée dans le sens de la largeur
Ouest/Est). La laniére nord sera inutilisable et la partie ouest risque également
d’étre abandonnée. De plus, au regard d’une imposante zone 2AU et des
disponibilités fonciéres existant en zone Us-2 sur la commune, cette
consommation fonciére agricole ne nous semble pas justifiée.

La Roche Blanche :

Outre la question de consommation fonciere globale sur ce secteur, la partie Nord
de la zone 1 AUmM supprime la moitié d’un ilot agricole tout en le divisant en deux
flots sur la partie nord (la parcelle BL11 n’étant pas exploitée). Le maintien de
I'agriculture est ainsi compromis sur ce secteur.

La partie sud de la zone 1 AUm ne laisse qu‘une parcelle (BL27) de 0.4ha en
bordure (secteur le moins productif) sur la partie sud. Cette derniére a donc de
fortes probabilités de perdre sa vocation agricole.

L'ensemble de ces parcelles agricoles est classé en zone N, sous entendant que
I'agriculture ne sera plus I'occupation de ces parcelles restantes. Au regard des
disponibilités fonciéres possibles en densification, la consommation fonciére sur
I'ensemble de cette zone ne nous semble pas justifiée, d’autant que la commune
de la Roche Blanche dépasse de prés de 3ha son objectif de consommation d’'ENAF
inscrit dans le PADD mais également son objectif de logements.
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Tallende :

Sur toute une partie nord de la zone 1 AUi-4, le découpage ne prend nullement
en compte la notion d'flots agricoles et vient en complexifier I'exploitation. Par
ailleurs, le phasage de cette zone ne prend aucunement en compte les enjeux
agricoles du secteur (aucune étude n’'a été réalisée pour établir les priorités de
phasage). L'objectif de logements affiché dans le PADD étant inférieur au nombre
de logements potentiels figurant dans le plan de zonage de cette commune, nous
demandons de réduire la zone 1 AUg attenante a la ZACIL en extension sur des
terres agricoles et de reclasser la zone réduite en 2AU afin de prioriser les zones
1 AUg et 1 AUmM en dents creuses.

Orcet :

Cet exemple plus délicat
concerne un  espace
encerclé par
I'urbanisation.

La parcelle AN 341 risque
de perdre sa vocation
agricole car |Iilot est
consommé a plus de la
moitié. Il en est de
méme pour la parcelle
332 a I'Est, déclarée en
luzerne et qui est
impactée par la zone Ue.
Cet exemple lance Ila
réflexion sur le fait
d’utiliser ou non
I'ensemble du ténement
agricole sur ce secteur
(en comptabilisant sa
consommation) et ainsi
de diminuer d’autres
secteurs en extension
urbaine.
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Aydat :

Exemple de la parcelle YH 71(0.4ha) a Rouillas-Bas, non déclarée a la PAC mais
utilisée en prairie de fauche. L'utilisation du bas de la parcelle pour une
construction pourrait remettre en cause cette utilisation. Cependant, les parcelles
YH 70 et YH 71 sont inscrites en zone Us-2, quelle est donc I'intérét de maintenir
ce zonage si le zonage Us-2 interdit les nouvelles constructions ?

Compte tenu des nombreux
STECAL et zones Us-2 a fort
potentiels de constructions,
la zone 2 AU de Sauteyras ne
se justifie pas.

Saint Georges Sur Allier :

La zone 1 AUg viendra impacter la parcelle ZM 05 sur sa partie centrale la plus
productive, laissant courir le possible risque d’abandon du reste de cette parcelle.
Une relocalisation de la zone 1AUg sur la partie sud de la parcelle (dans le triangle
non exploité) toujours en propriété communale est demandée.

Par ailleurs au regard des nombreuses possibilités foncieres en zones Us-2, il
conviendra de justifier I'ouverture de ce secteur modifié¢ a un projet d'intérét
général, nous demandons ainsi son classement en zone 2 AU. Le positionnement
de ce projet en lieu et place de la zone 1AUg en centre bourg serait a étudier.

12
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La Roche Noire :

Vic Le Comte :

Veyre-Monton :

Compte tenu de nombreuses
zones Us-2 offrant d‘importantes
disponibilités fonciéres sur cette
commune et d'un total d’ENAF
consommé qui est le double de
I'objectif du PADD, nous
demandons un phasage en 1 AUg
et 2 AUg de ce ténement foncier.

llustration de
hameaux ou lieux-
dits a Vic le Comte
offrant de fortes
possibilités de

consommation
fonciére et pouvant
étre supprimées ou
fortement réduites.

Compte tenu des nombreuses zones Us-2
sur la commune de Veyre -Monton, avec un
potentiel foncier important, nous nous
interrogeons sur le maintien de la zone 1
AUG.
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La Sauvetat :

Nous nous interrogeons sur I'importance des superficies de la zone Us-2 sur des
parcelles non construites sur cette commune, qu'il conviendrait de réduire a
I'urbanisation existante en reclassifiant en zone Ug. Par ailleurs, la consommation
d’ENAF et le nombre de potentielles nouvelles constructions dépassent déja les
objectifs inscrits dans le PADD (sans comptabiliser le potentiel dans les zones Us-
2 présentées). Nous demandons ainsi la suppression d'une zone 1 AUg (en
privilégiant le maintien des parcelles exploitées) ainsi que le phasage de la zone
restante.

Laps :

Exemple de consommation masquée sur la parcelle ZE 145 dont le restant en
pointe sera inutilisable pour I'agriculture. Nous demandons sa suppression de la
partie constructible, compte tenu de sa position en linéaire sur un espace agricole
alors que les objectifs de consommation d’ENAF au PADD sont dépassés de plus
d’lha sur cette commune.

Le Crest :

Sur la commune du Crest, certaines zones Us-2
pourraient étre reclassées en zone Ug quand
d'autres (a Il'exemple de cette illustration)
pourraient étre supprimées pour étre maintenues
en zone A (avec reglementation sur la
construction des annexes et extensions de
I’'existant)

Le potentiel foncier retrouvé dans ces zones Us-2
permettrait ainsi de supprimer des zones 1 AUg
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ou tout du moins de phaser les plus agricoles par un zonage 2 AU (dont I'ouverture
serait conditionnée a un remplissage des dents creuses et de la zone 1 AUg).

Saint Sandoux :

Au regard du potentiel
foncier disponible dans les
zones Us-2 de la
commune, pouvant étre
classées en zone Ug, nous
demandons la suppression
de la zone 1 AUg car la
commune dépasse déja
son potentiel de
consommation d’ENAF et
de création de logements
inscrits dans le PADD du
PLUi. De plus le
découpage en 2 parties de
cette parcelle agricole créerait probablement de la consommation masquée (perte
d’'intérét agricole) sur la partie zonée en N.
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2) Exemples ponctuels et non exhaustifs de zonages Ac a
redimensionner et de batiments ou de projets agricoles identifiés en
vue d'un zonage Ac

Busséol :

Sur le site du Montel le zonage Agricole semble inadapté au terrain et insuffisant
pour le développement de I'exploitation. La déclivité, I'espace forestier et la
proximité des habitations (ou futures habitations par identification de
changements de destinations) au nord du site agricole rendent le développement
agricole difficilement réalisable. D'autres parcelles a classer en Ac sont ainsi a
rechercher afin de compléter ce site.

Corent :

Aucune zone Ac n’est identifiée sur la commune de Corent, qui porte pourtant le
nom d’une zone AOC cbte d’Auvergne.

La seule zone identifiée dans le PLU en vigueur en entrée de bourg et a proximité
d’une zone AOC a été supprimée. Cette zone avait été a I'époque réfléchie avec
la profession agricole comme site stratégique pour d’éventuelles constructions
agricoles (d‘un chai viticole notamment).

Cournols :

Batiment agricole sur la parcelle ZB 28
sans possibilité d’évolution
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La Roche Blanche :

Plusieurs projets ont été identifiés par des agriculteurs ou porteurs de projets.
Ces projets, portés a notre connaissance, ne sont pas traduits en zonage Ac.

Ainsi un projet de bergerie est programmeé sur les parcelles ZB 48 et ZB 50. Un
nouveau batiment au pied du site de Gergovie est indispensable au maintien de
son entretien. Ces parcelles sont actuellement en Ac au PLU de la commune de la
Roche Blanche mais classées en A au projet de PLUi.

Un projet de miellerie est identifié sur la parcelle ZC 164.

Un projet de batiment de stockage pour reprise d’'un chai est identifié sur les
parcelles ZC 136, 277 et ZC 275.

De plus, une bande de terre exploitée en vergers en section ZR (limitrophe a la
commune d'Orcet) pourrait avoir un intérét a bénéficier d’un classement en zone
Ac sur les 2 communes.

La Roche Noire :
Une seule zone Ac est présente sur cette commune.

17

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




La Sauvetat :

Laps :

Le Crest :

Des béatiments agricoles sur les
parcelles D 845 et D 276 sont classés
en zone N. Nous demandons leur
classement en zone Ac.

D’autres batiments pourraient
éventuellement étre classés en zone
Ac pour faciliter une reprise agricole
et leur utilisation (exemple X 176).

Le batiment agricole sur la
parcelle ZD 88 nécessiterait
un zonage Ac pour en faciliter
la reprise et le maintien en
vocation agricole.

Un batiment sur la parcelle
E 683 pourrait étre classé
en Ac pour faciliter sa
reprise et  d'éventuels
projets.
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Les Martres de Veyre :

Présence de 2 batiments pour lesquels un
zonage en Ac plutdt que A favoriserait le
développement agricole sur les parcelles ZD 717
et ZC 29.

Un autre batiment situé sur la parcelle ZD 513
et appartenant au Syndicat agricole des Martres
de Veyre a été classé en zone A et non en Ac.

Manglieu :

La parcelle ZP 94 a été évoquée a plusieurs reprise pour un projet d’extension
par l'agriculteur en place. Cette parcelle devrait étre classée en zone Ac.

Sur le hameau de « Bonne Pause »
en section ZN, la zone Ac ne
permettra pas I'évolution de
I’'exploitation agricole concernée.

De plus un batiment situé au nord du
hameau et une partie de sa parcelle
ZN 85 adjacente, auraient intérét a
un zonage Ac pour en faciliter la
reprise et le développement.
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Au nord de la commune, en
limite communale avec

Sallédes, un batiment
agricole pourrait bénéficier
d'une zone agricole
constructible pour préparer
I'avenir.

Mirefleurs :

Les exploitations agricoles
existantes disposent de zones
Ac qui sont cependant tres
réduites autour des batiments
existants, laissant peu de
place a d’éventuels projets,
notamment dans le cadre de
transmission d’exploitations.

Par ailleurs, des secteurs de
la commune, a I'image de la
section ZD, pourraient
faciliter le développement
de projets d’élevage ou de
projets arboricoles sur les
hauteurs de Mirefleurs (tout
en limitant |'enfrichement)
si des zones Ac étaient
mises en place.

Saint Amant Tallende :

La Commune ne dispose pas de zones Ac. Ainsi quelques secteurs en zone Ar
notamment a proximité de la Monne pourraient étre classés en zone Ac afin de
faciliter des installations agricoles. De nombreux vergers existants sur plusieurs
parcelles de la section C, pourraient également bénéficier d’'un zonage Ac ou Ar.
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Saint Georges Sur Allier :

Projet non pris en compte sur la section ZK & proximité de la nouvelle bergerie
(implantée sur St Julien de Coppel) pour développement de cette exploitation.
Notamment au sud de la parcelle ZK 88 et des parcelles ZK 48 et ZK 47.

Deux exploitations agricoles dont les
batiments sont dans le hameau de
Ceyssat n‘ont pas de possibilité pour
I'une de transmettre sans zone Ac et
pour l'autre d’envisager un éventuel

développement a proximité de ses
batiments.

Les zones Ac sont nettement
insuffisantes sur la commune de Saint
Georges sur Allier.

21

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Saint Maurice :

Le zonage Ac est trop réduit
pour répondre aux besoins
de Il'agriculteur sur la
parcelle ZB 06.

Il est nécessaire d’agrandir

la zone Ac vers |'Ouest de
cette parcelle.

Saint Sandoux :
La mise en place de zones Ac ou a défaut de zones Ar & proximité des secteurs en

vergers et du zonage en AOC viticole a I'est du territoire communal aurait pu avoir
une utilité pour favoriser le développement de ces filiéres.

Saint Saturnin :

Les zones Ac sur le village de Chadrat nous semblent un peu faibles pour répondre
aux enjeux de transmission des exploitations de ce village.
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Au sud de la commune de Saint Saturnin nous observons la prise en compte
partielle de l'implantation de serres avec une zone Ac ne couvrant pas tout le
périmeétre occupé.

La partie nord a par ailleurs été classée en zone Naturelle.

Plus a I'Est, le batiment agricole existant n’a lui non plus pas été pris en compte
pour un possible développement.

Salléedes :

Sur la commune de Salledes, plusieurs batiments ou emplacements de projets
n‘ont pas été pris en compte par un zonage Ac. C'est le cas des parcelles D 196,
D 190, D 178 et D 179.

23

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Il serait pertinent d’ajouter la parcelle AC 04 a la partie Ouest du zonage Ac

Sur le Hameau Les Fournets, il serait nécessaire d’ajouter la parcelle E1105 en
zone Ac.

Afin de faciliter une reprise agricole sur les

parcelles Al 113 et Al 112, une zone Ac
serait nécessaire.
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Veyre Monton :

Nous nous interrogeons sur l'identification d’'une zone Ac sur les parcelles ZB 211
et ZB 212. Méme si un batiment agricole semble avoir été construit sur la parcelle
ZB 212 récemment (PC obtenu en 2021), l‘occupation de la parcelle et du
batiment ne semblent plus étre a vocation agricole. Un zonage Ac ne permettra
pas de répondre aux besoins de l'activité manifestement présente. Un STECAL
semble plus approprié ou, en cas d’irrégularité, une remise en état du site.

Sur les parcelles ZD 289 et ZD
252, la zone Ac pourrait étre
élargie afin de faciliter le
développement éventuel de
I'activité arboricole.

Vic le Comte :

Malgré le fait que I'exploitation soit entourée de zones urbanisées, il serait
préférable de zoner un secteur Ac afin de prévoir d’éventuelles nouvelles
constructions ou extensions sur ce site.
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Yronde et Buron :

Nous demandons l'agrandissement de la zone Ac sur la partie sud/ouest en
incluant également les batiments existants sur la parcelle AH 84. Le découpage
des parcelles ZI 204 et AH 83 laissent présager des projets de batiments qu'ils
conviendraient d’intégrer en zone Ac.
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Commission départementale de la préservation des
espaces naturels, agricoles et forestiers (CDPENAF)

- . Direction Départementale des Territoires duv 18 septembre 2025.
= - Service Prospective Aménagement Risques Elaboration du plan local d'urbanisme intercommunal
RERMLAZUE FRANCAILE ’ ’

de Mond’Arverne Communauté

Motifs de consultation -Consultation au t:tre du L.j§3-16 du cpde de l'urbanisme (Iat du !..112—1-1 c{u ’code
dela corhmission rural et de la péche maritime: projet de plan local d'urbanisme arrété par
délibération du conseil communautaire du 24 avril 2025, et transmis en préfecture
le 30 avril 2025. Le projet a été arrété une seconde fois le 28 ao0t 2025, sans

évolution par rapport au 1% arrét.
-Consultation au titre du L.151-12 du code de |'urbanisme : avis sur le réglement des

extensions ou annexes en zone A ou N. _
-Consultation au titre du L151-13 du code de l'urbanisme : avis sur les secteurs de

taille et de capacité d’accueil limitées en zone A ou N.

Pour rappel, le projet de PLUI a été arrété une premiére fois le 31 aolt 2023 par le conseil
communavutaire de Mond’Arverne et a été soumis a l'avis de la CDPENAF le 16 novembre 2023. Celle-ci a
alors rendu un avis défavorable pour les raisons suivantes :

- un scénario incompatible avec les dispositions du code de |'urbanisme (article L.101-2) concernant
I'vtilisation économe des espaces naturels, la préservation des espaces agricoles et la protection des
sites et milieux paysagers et la lutte contre l'artificialisation des sols,

- un projet incompatible avec le SCoT du Grand Clermont sur les principes de favoriser les opérations de
renouvellement urbain, les constructions en dents creuses et sur I'adoption de forme urbaine limitant la
consommation de foncier et garantissant une meilleure qualité architecturale et environnementale,

- 'incohérence entre les arbitrages retenus et les outils mis en place,

- une analyse de consommation d’ENAF erronée créant une erreur de droit.

1. Informations générales concernant la communauté de communes

Périmea Mond‘Arverne Communauté (MAC) est issue de la fusion des 3 ex-communautés de

'érimetre et o o q I e .

Nt minonsiing communes (Les Cheires, Gergovie Val d'Allier et Allier Comté). Elle est compétente
en matiére de PLU depuis le 1* janvier 2017.
La Communauté de communes Mond’Arverne communauté compte 27 communes :
Authezat, Aydat, Busséol, Chanonat, Corent, Cournols, Le Crest, Laps, Manglieu, Les
Martres-de-Veyre, Mirefleurs, Olloix, Orcet, Pignols, La Roche-Blanche, La Roche
Noire, St-Amand-Tallende, St-Georges-sur-Allier, St-Maurice, St-Sandoux, St-Saturnin,
Sallédes, La Sauvetat, Tallende, Veyre-Monton, Vic-le-Comte, Yronde-et-Buron.
La commune de Saulzet-le-Froid a quitté Mond’Arverne Communauté au 1* janvier
2020 pour intégrer la communauté de communes de Déme Sancy Artense.

Dispositions Sur ce territoire :
d‘urbanisme - 3 communes appliquent les dispositions du RNU : Authezat, Busséol, Manglieu ;

- 2 communes possédent une carte communale : Pignols (2007) et Sallédes (2006) ;

- les 22 autres communes possédent un PLU. Parmi ceux-ci :

- 7 PLU datent de 2013 ou d‘avant, dont 5 sont non « grenellisés » (sans objectifs
chiffrés de modération de consommation d‘espaces dans leur projet de
développement) : Cournols (2005), Laps (2008), Saint-Maurice (2006), Saint-Georges-
sur-Allier (2008), Orcet (2012), La Roche-Blanche (2013), Chanonat (2013) ;

-> 8 PLU ont été approuvés entre 2014 et 2016 : Les Martres-de-Veyre (2014), Olloix
(2014), La-Roche-Noire (2014), Veyre-Monton (2014), Le Crest (2015), Yronde-et-Buron
(2015), Corent (2016), Saint-Sandoux (2016) ;

-> 7 PLU ont été approuvés entre 2017 et 2019 : St-Amant-Tallende (2017), St-Saturnin
(2017), Tallende (2017), Aydat (2018), Vic-le-Comte (2018), Mirefleurs (2019) et La

Sauvetat (2019).
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Date d'approbation
du document d'urbanisme
[Nbre de communes] [27]

[ 2006 [1]
£ 2007 [1]
[ 2013 (1]
R 2014 [2]
B 2017 [1)
I 2018 {4)
B 2019 (6]
B 2020 (2]
B 2021 {2)
N 2022[2)
W 2024 [2)
RNU 3]

Loi Montagne

Schéma régional
d’aménagement, de
développement
durable et d’égalité
des territoires
(SRADDET)

Représentation de la répartition des documents d'urbanisme par date d'approbation
Mond'Arverne Communauté

Les communes d'Aydat, Chanonat, Olloix, Cournols, Saint-Saturnin, Saint-Sandoux,
Pignols, Sallédes et Manglieu, sont soumises aux dispositions de la loi Montagne qui
prévoit, conformément a l'article L122-5 du code de I'urbanisme, la préservation
des terres nécessaires au maintien et au développement des activités agricoles,
pastorales et forestiéres, la préservation des espaces et des paysages, ainsi qu'une
urbanisation en continuvité avec les bourgs, villages, hameaux et groupes
d'habitations existants.

Le SRADDET de la Région Auvergne-Rhone-Alpes a été adopté en session du Conseil
régional les 19 et 20 décembre 2019 et approuvé par le préfet de région le 10 avril
2020. Les documents de planification doivent prendre en compte les objectifs du
SRADDET et doivent étre compatibles avec ses régles. Ce schéma intégre les
documents existants concernant les transports (schéma régional de l'intermodalité
(SRI), schéma régional des infrastructures et des transports (SRIT), le climat (schéma
régional du climat, de I'air et de I'énergie (SRCAE), la protection de la biodiversité
(schéma régional de cohérence écologique (SRCE) et la prévention et la gestion des
déchets (plan régional de prévention et de gestion des déchets (PRPGD).

Par ailleurs, des évolutions législatives et réglementaires sont intervenues depuis

I'adoption du SRADDET. Parmi celles-ci, il convient de mentionner la loi dite
« Climat et résilience» du 22ao0t 2021, et notamment ses impacts sur
I'encadrement de la consommation fonciére ainsi que la loi du 20 juillet 2023
modifiant V'article 194 de la loi « Climat et résilience » et portant notamment sur
une augmentation des délais pour intégrer les objectifs de réduction de

I'artificialisation.
Une procédure de modification du SRADDET est en cours.

Concernant le développement des énergies renouvelables :

‘La régle 29, du fascicule des régles du SRADDET, précise que les documents de

planification et d’urbanisme, dans le respect de leurs champs d‘intervention,
devront prévoir, dans leurs documents opposables, les potentiels et les objectifs de
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Par ailleurs, les sites de production d'énergie renouvelable devront prendre en
compte la préservation de la trame verte et bleue et du foncier (dont les espaces

agricoles).

3 secteurs de taille et de capacité d‘accueil limitées (STECAL) sont prévus pour
I'implantation de photovoltaique au sol.

Le réglement du PLUi prévoit la possibilité d‘installer des panneaux photovoltaiques
en toiture. Il est demandé de porter un soin particulier a leur implantation afin de
constituer une « cinquiéme » facade de qualité.

Cette disposition ne s‘applique pas :

« aux constructions situées au sein d’‘un site patrimonial remarquable, sites inscrits
ou classés, ou identifiés au titre des monuments historiques ou de |‘article L151-19
du code de I'urbanisme (patrimoine remarquable) ;

« en cas d‘avis défavorable des services compétents en lien avec la préservation des
sites et du patrimoine ainsi qu‘a la sécurité des circulations routieres.

Cependant des implantations autres qu’en toitures peuvent étre autorisées.

sur f2 toit d'un batiment annexe .
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Périmétre de SCoT

Schema extrait du SPR de Vic le Comte

Extrait du réglement écrit du PLUi

Le document ne fait pas référence a I'étude stratégique de territorialisation des
énergies renouvelables en cours a I'échelle intercommunale.

Mond’Arverne Communauté est située dans le périmétre du SCoT du Grand
Clermont approuvé le 29 novembre 2011. Le SCoT est actuellement en cours de
révision afin d'une part d’actualiser le projet de territoire, et d'inscrire d'autre part
le développement du territoire dans les transitions (économiques - énergétiques —
sociales et environnementales) portées par les récentes lois.

Selon I'armature territoriale du SCoT, aucune commune du territoire ne fait partie
du « coeur métropolitain ». Les communes suivantes: Les Martres-de-Veyre, St-
Amant-Tallende, Tallende, St-Saturnin (regroupées ensembie), Vic-le-Comte sont
identifiées comme « pdle de vie » et les autres communes font partie des territoires

périurbains.
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Une organisation archipel du, Grand Clermont

CORSR METROPOLIT AN
. Phues 0e ne
PiLES commmALX
TRRRITONRES PERNIEBANS
B esmres empcemancues

PARCS RATURELS REMONAUX

Le SCoT promeut un urbanisme qui réduit la consommation d’espace. Cela implique
de:

- renforcer les polarités et améliorer significativement l'efficacité fonciére (surface
de terrain par logement) ;

- préférer les opérations de renouvellement urbain, de constructions en dents
creuses aux extensions consommatrices de terres agricoles et naturelles ;

- d’adopter des formes urbaines moins consommatrices de foncier et garantes d’une
meilleure qualité architecturale et environnementale ;

- de respecter l'identité et la qualité du cadre de vie grace au maintien d’espaces de
transition avec les pdles de vie. Pour cela, un effort particulier sera porté sur la
qualité paysagére des espaces de transition, notamment ceux pergus depuis les axes
routiers et ferroviaires ;

- d’'opter pour une forme urbaine respectueuse des espaces naturels d'envergure (le
parc naturel régional des volcans d’Auvergne, le parc naturel régional du Livradois-
Forez, Chaine des Puys, Val d’Allier, coteaux d‘agglomération et foréts), des espaces
agricoles (Limagne, zones viticoles et maraichéres) des vallées ainsi que des corridors
écologiques qui les relient ;

- de mettre en place une politique fonciére qui combinée a I'expérimentation de
nouvelles formes de bétis, sera I'un des principaux outils pour développer une
alternative a I'étalement urbain. '
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Concernant I'habitat : le SCoT fixe a MAC l'‘objectif de produire 4 255 logements

(224 logements/an) sur la période 2011-2030, dont 1 171 logements au maximum pour

les territoires urbains.

Pour cela, il est prévu un développement maximal des espaces constructibles de 248
ha soit 13 ha/an. Les préconisations du SCoT pour la densité sont de 500 m? par
logement pour les pdles de vie et 700 m? par logement pour les communes péri-

.urbaines (pbles de proximité et communes rurales dans le projet de PLUi).

Les objectifs de répartition de |'offre de logement par pdle territorial sont les

suivants : :
- pbles de vie : 48 %
- pbles de proximité : 33 %

-secteurrural : 19 %
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Pour assurer la préservation des espaces agricoles, le SCoT prévoit notamment :
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- de protéger les zones viticoles : ces espaces doivent faire l'objet d’une localisation
précise en vue de bénéficier d'une protection stricte qui s‘impose au PLUi dans un
rapport de conformité ;

- de maintenir des terres de grandes cultures : seule une urbanisation en continuité
du tissu déja urbanisé est autorisée. Sur ces secteurs, le PLUi devra, par ailleurs,
justifier la localisation des projets d’urbanisation et/ou d’aménagement et définir les
conditions de la prise en compte de l'activité agricole ;

- 7 T

Pour assurer la préservation des espaces naturels, le SCoT prévoit notamment :

- de protéger les coeurs de nature d'intérét écologique majeur, pour lesquels le SCoT
autorise le développement d'activités touristiques, récréatives ou agricoles ; les
constructions et aménagements y sont autorisés a ce titre ;

- de protéger les espaces urbanisés présentant un intérét écologique majeur: le
SCoT autorise le développement de l'urbanisation dans la mesure oU elle est
adaptée et maitrisée au regard de la fonction de l'espace concerné qui a justifié sa
protection ;

- de protéger ou reconquérir en tant que cceur de nature ou corridor écologique les
vallées majeures et secondaires : le SCoT fixe pour orientations de maintenir ou de
restaurer les continuités écologiques assurées par les milieux aquatiques que
constituent ces vallées. Le PLUi doit prévoir un zonage de protection etfou des
prescriptions réglementaires qui intégrent les spécificités de terrain ;

6/74
Accusé de réception en préfecture

063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE

Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




- de préserver le principe de corridor écologique entre coeurs de nature : le SCoT
fixe pour orientations de préserver, voire de restaurer ou de créer la fonctionnalité
de ces espaces pour leur intérét au regard de la communication biologique
indispensable a |a stabilité des espéces. Le PLUi doit prévoir un zonage de protection
et/fou des prescriptions réglementaires adaptées aux espéces et milieux naturels

concernés.

Une OAP « trame verte et bleue » a été mise en place en indiquant des orientations
générales applicables a tous les corridors concernant :

- la morphologie et I'implantation des constructions,

- la qualité paysageére et écologique,

- la qualité urbaine, architecturale et environnementale.

Mﬂmd * Dani le cadre daa projets, étudier I'opportunité de supprimer ol atténuer e éléments fragmentant existants pour favoriser le
implantation des déplacement de la faune dans le cadre des projets de construction ou d’aménagement : par exemple, étudier la faisabilit2 de
constructions enterrement des lignes électriques notamment dans {a bands tampon de 35m

* Porter une attention particuliére loesgue ['éclairage est nécessaire A la sécurization des sites #n termez de t=mpérature et

d’orientation.

* Sinterroger sur &4 besoins an éclairage de tout nolveau projet de construction du d'aménagement d'espace pubilié o1

nialind ecologlque
1) et renfo

enir voir améliorer la

Qualité paysagars | ° En bordure de zones A et N, profiter de tnut projet d'aménagement pout ma
logi (végétalisation des aberds de parcelles, renaturation de fassés ou de tours d'eail, aménagement de franges u

e ®
ceux existants, notamment dans les secteurs b enjeux.

es et paysagers exbtants o par
bosquets etc. pour améliorer

v Suf les corridors & restauner, restalrer des linéaires végétalisés en llesy avac des dliments oo
exginple yous la forme de hales connectées aux berges végeétalisées des cours d'eau ou ¢n len av

le5 possibilités da déplacements de Ia faune.
*  Privilégier 'utifisation de matériaux perméables pour les places de stationnement.

¢ Créer des wspaces refuges pour la biodiversita dans lea opérations d'ameénagements. en privilégiant notamment dan ce1 sapaces des
s ¢t malliféres permettant de favoriser I'installation de la blodvversne

plantes fruitié

* Faciliter ie passage de la faune dans les projets sltués au sain o un corridor écologique.
e 3 H 2 hes des zldtures hors sont i ts.
Qualité urbaine, Les soubassements étanches ure: bourgs sont interdits
" lmﬁﬂﬂ!ﬂfﬂl ot * Requestionner le dimensionnement des voiries avant tout projet
* Lelongd'une voirie, larsque ¢'est possible, implanter des végétaux {strates herbacées etfou arbustives) aun pieds des fagades.

* Lorsque Ik besoln en éclairage #31 présent, Interroger & tensitd des dispositifs, leurs intensités, couleurs et !emperatures la dlrectnon
¢ la couleur dii sol. Une couteur claire permel d'augmentar

st ettt

TR S
[t e

ux Emils alng

des faisceaux lur
I'effet ilot de chalewur

Document PLUi-OAP Transitions

En complément de ces dispositions, des orientations spécifiques aux constructions
et aux aménagements extérieurs ont également été mises en place. Elles
concernent :

- les corridors du territoire a préserver,

- les corridors du territoire a renforcer,

- les corridors du territoire a restaurer.

Orientations générales applicables a tous les corridors

Les orientations ci-dessous 5 appliquent aux constructions et aux aménagements extérieurs en complementarité des dispositions réglementaires.

* Favoriser le maintien des éléments existants [coeur végétal, arbres, haies, etc ) au sain des corridors a préserver

Pour les comridors &
Md“ tarritoire | ° En cas de destruction d'une structure agro-naturelle® cette derniére devra étre compensée dians les proportions similaires et d'essences

locales.

Pour les comridors | ° Favoriser le maintien des éléments existants [coeur végétal, arbres, haies, etc.) au sein des corridors a préserver
ranforcer du territoire

* Encas de destruction, l2s éléments perdus devront étre compensés dans un rate de 1 pour 1.

* Lors des projets d'aménagement ou de réaménagement notamment d'infrastructures routiére, restaurer les corridors via la résorption
des obstacles au déplacement de la faune (passage & faune) ;

¢ Dans les zones déjs artificlalisées au construites, veiller & ce que la perméabilité écologique soit meilleute apres le projet d’aménagement
Pour les corridors a qu'initialernent ;
restaurer du territoire
¢ Encas de destruction, les éléments perdus devront étre compensés dans un rato d'au moins 2 pour 1,

* Etudier I'opportunité de créer de nouveaux habitats naturels en cohérence avec les sous-trames identifiées afin restaurer le
fonctionnement écologique du territoire !
- Pour la sous-trame forestiere : assurer un traitement qualitatif de la strate arborescente

Pour la sous-trame des millisux ouverts : assurer un traitement qualitatif des strates basses
- Pour la sous-trame des milisux humides et aguatique : créer des mares, des 2ones humides, etc.

Document PLUI-OAP Transitions
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Pour permettre le développement d’activités économiques :

Le SCoT prévoit 3 types de zones : les PDS (parcs de développement stratégique),
les PC (pdles commerciaux) et les ZACIL (zone d'activités communautaire d'intérét

local).

Le SCoT identifie la création ou I'extension de 5 ZACIL. Il est a noter le recensement
de 6 zones d‘activités complémentaires existantes sur le territoire de MAC (Les
Sagnes a Orcet, Les Varennes a La Roche-Noire, Les portes nord aux Martres-de-
Veyre, le Chazaleix aux Martres-de-Veyre, la Tourtelle a Saint-Saturnin et le Suzot a
Saint-Amant-Tallende). Suite a la modification n°8 du SCoT, approuvée le 26 juin
2024, plusieurs zones d’activités ont été modifiées :

-la surface de la ZACIL Les Meules a Vic-le-Comte est réduite de11,5ha a6 ha;

- la surface de fa ZACIL le Daillard & Mirefleurs est réduite de6 haa 0,6 ha;

- 6 ha de la surface de la ZACIL Cheiractivités ont été retirés et le phasage des
espaces restants modifié (de 18 ha la superficie de la zone a été réduite a 12 ha).

Document issu du SCoT Grand Clermont/DOG

Parc naturel régional Le territoire est situé dans sa partie ouest dans le périmétre du parc naturel régional
(PNR) des Volcans d’Auvergne et dans sa partie est dans le PNR du Livradois-Forez.
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Document issu du projet de PLUi

Programme local de Le programme local de I'habitat (2018-2023) de MAC, adopté le 24 mai 2018, établit
I’habitat (PLH) I'ambition de produire 1 535 logements, soit 256 logements/an, répartis en 123
logements par an dans les péles de vie, 86 dans les pdles de proximité et 47 dans les

communes rurales.
~ Le bilan 2024 de la mise en ceuvre du PLH fait état d'une production de 237
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Démographie
(source INSEE)

Superficie

Caractéristiques de
l'urbanisation des
communes

Viess Bosdevma

logements par an soit un résultat en deca des objectifs avec la répartition par strates
territoriales suivante :

- pbles de vie: 580 logements sur les 737 a produire soit 79 % de l'objectif sur la
période du PLH,

- pbles de proximité 571 logements sur les 516 a produire soit 111 % de I'objectif sur
la période du PLH,

- communes rurales : 275 logements sur les 282 a produvire soit 98 % de I'objectif sur
la période du PLH,

Le Conseil communautaire de Mond'Arverne Communauté a voté le 28 septembre
2023 la reconduction de leur politique en matiére d'habitat avec |'élaboration d'un
nouveau PLH. Le PLH 2018-2023 (exécutoire jusqu'au 24 juillet 2024) est prorogé
pour une durée maximale de 2 ans.

2009 2013 2022 Sur la période 2009-2022, le territoire d
MAC a connu une hausse démographique de
+7,29 % (+2 787 habitants) soit un taux de
38 245 hab 39177 hab 41032 hab | 5iation annuel moyen de +0,56 %.

Les évolutions entre 2009/2013 (+0,48 %/an)
et 2013/2022 sont constantes (+0,47 %/an
montrant wune stabilité dans [I'évolution
démographique.

30872 ha

Le territoire couvert par le PLUi est un territoire péri-urbain situé dans |'aire de
desserrement de I'agglomération clermontoise. Il se structure autour de :

- 3 pdles de vie (Vic-le-Comte, Les Martres-de-Veyre et d’un grand ensemble urbain
Tallende/Saint-Amant-Tallende/Saint-Saturnin) ;

- de 7 pbles de proximité (Aydat, Chanonat, Le Crest, La Roche-Blanche, Orcet,
Veyre-Monton, et Mirefleurs) ;

- et des 15 communes rurales.

Les poles de proximité et les communes rurales sont regroupées au sein au sein du

SCoT du Grand Clermont dans la catégorie « territoires péri-urbains ».

Document issu du projet de PLUi
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4 sites sont classés sur le territoire de MAC et donc reconnus comme exceptionnel
du point de vue du paysage. |l s‘agit :

- du site de la bataille de Gergovie, des oppida arvernes de Corent, Gergovie et
gondole, et des camps de César,

- du site de Saint-Saturnin,

- du site des gorges de la Monne,

- du site de [a montagne de la Serre.

Le territoire posséde également de nombreux sites inscrits. Sont classés au titre de
sites inscrits :

- les grottes de Monton sur la commune de Veyre-Monton,

- Le hameau de Randol sur la commune de Cournols,

- les communes de Authezat et de Vic-le-Comte (en tant gu’abords de Montpeyroux
village),

-le plateau de Gergovie sur la commune de La Roche-Blanche,

-la commune de Saint-Amant-Tallende,

- le quartier des forts sur la commune de La Sauvetat,

- le village de Chanonat et ses abords,

- le chateau de la Batisse (fagades et toiture) a Chanonat,

- la voie publique, chateau, église et cimetiére de la commune de Saint-Saturnin,

- le lac d’Aydat et ses rives.

Le territoire est en partie concerné par l'inscription du bien Chaine des Puys-Faille
de Limagne au patrimoine mondial de I"'Unesco sur 6 communes (Aydat, Cournols,
St-Saturnin, St-Amant-Tallende, Chanonat et le Crest). La charte de gestion du bien
établit des objectifs de limitation des extensions urbaines, de bonne intégration
paysagére des projets de construction et du développement de. structures
touristiques (notamment d‘offre d’hébergement) de qualité.

Au centre, la vallée de I'Allier est traversée du nord au sud par I'Allier, ’A75 et la voie
ferrée dans une large plaine alluviale. Les communes le long de cet axe sont situées a
environ 30 minutes de Clermont-Fd ; le phénoméne de périurbanisation y est donc
important avec le développement du tissu pavillonnaire le long cet axe de I'A75,

Il est a noter une dynamique d’urbanisation qui menace la qualité des paysages de
ce territoire. En effet, les dynamiques urbaines et |‘attractivité du territoire ont
profondément bouleversé les paysages. Le schéma ancien du bourg ou du hameau,
dense et groupég, s'est vu effacé au profit d’un étalement urbain. Les extensions ne
tiennent pas compte de l'espace dans lequel elles s’instaurent et s‘organisent selon
un modele standardisé a I'échelle nationale : celui de la maison individuelle au milieu
de sa parcelle.

L'équilibre entre espace agricole et bati se voit transformé avec l'apparition de
grands espaces mités par ce modeéle urbanistique. L'économie d’'espace et la
préservation des terres qui ont guidé l'organisation du territoire jusqu’au milieu du
XXeme siecle sont compromises. Le modéle de la maison individuelle est fortement
consommateur d’espaces et en contradiction avec |'organisation ancienne.

Le bourg dense et regroupé, minéral avec une présence du végétal dans des espaces
centraux etfou intérieurs a laissé place a de grands espaces arborés et plantés dans
lesquels s’installent les maisons. La relation a la rue a également disparu.

Il en ressort une destructuration de l'inscription urbaine dans le paysage, a la fois
dans le grand paysage comme celui plus intime a I’échelle d‘une rue. La présence du
relief accentue particuliérement ces perceptions, a la fois en offrant des panoramas
depuis les points hauts mais également des points focaux avec une urbanisation sur

les coteaux.

Le diagnostic et I'état initial de' I'environnement (page 129) présente la taille des
logements pour lintercommunalité en 2021 et celles des intercommunalités
voisines ; Les logements de grande taille de type 4 et 5 et plus représentent plus
96 % des logements sur le territoire.
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2. Les espaces agricoles, naturels et forestiers

Superficie des
espaces agricoles

17 574,40 ha

d‘;";ﬁ"‘gs’g:;';’::: 15 300 ha, soit 87 % des surfaces totales agricoles sont dédiés a une activité agricole
¢ ( ) déclarée a la PAC en 2021.

Structures agricoles

Entre 2010 et 2020, le nombre d‘exploitations agricoles ayant leur siége
d‘exploitation sur le territoire intercommunal a diminué, passant de 315 (2010) a 242
(2020). Parallélement, la superficie agricole utilisée pour les exploitations, dont le
siége est sur cette communauté de communes, a légérement augmenté passant de
15 917 ha en 2010 a 16 024 ha en 2020.

L'activité agricole est orientée essentiellement sur les bovins les céréales et
oléoprotéagineux (3 800 ha), sur la polyculture et le polyélevage.

Mond‘Arverne Communauté s’est engagée dés le début des années 2000 dans la
sauvegarde du patrimoine arboricole. En 2024, elle est lauréate d'un appel a
manifestation d'intérét « démonstrateur territorial des transitions agricole et
alimentaire » Fruits de Dome. Il s‘agit de recréer la filiére arboricole sur le
département du Puy-de-Déme. Ce projet s’inscrit dans les objectifs du programme
alimentaire territoriale (PAT) animé par le pdle d‘équilibre territorial et rural (PETR)
du Grand Clermont et le parc naturel régional du Livradois-Forez.
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e Occupation du sol de Mond'Arverne Communauté et zonage A et N du PLUi
DU PUY.DE-DOML

] Limses communaies

R0 Disconithizes foncibres mscrites
w0 proget de PLU (2526 )
2one AOC Viticole (359 2 ha)

£ zonam A vt N projot de AU

Occupations du sot
Terres arables déclarées » la PAC
7 4500 ta)
Autres teress declerees (s FAC
{502 rds OerMANSNnTes, Pstives]
185063 ha)

Espates agroaies non déciards
ata PAC 1V 9870 ha)

WD Espoces forestiers {7 827) hay
@B spoces Lrbarnes (2 4845 ha)
[ infrastructures d% transport (1 500.3 na)

25 TR -Tapecss Natirsy Remarguntiley
QCOZSC. TWIEFE | AP,

v s Ses, EN5] (9 TRT )

Bl Cours Faau, nwbes, plans d'eau
13822 ha)

B vigres et verpecs (1360 hay

10N Protocole IGN
Deedes . NP3 2021 - DRAZS Bivergre
Concepticn  THOTERTPARBMAT
2028

Superficie des 8 05740 ha
espaces forestiers

Superficie des espaces 9 320,10 ha
naturels remarquables

(ENR) Les communes de Aydat, Chanonat, Cournols, Olloix, et Saint-Saturnin se situent
dans le périmétre du parc naturel régional des Volcans d’Auvergne.

Les communes de Saint-Maurice, Vic-le-Comte, Manglieu, Pignols, Sallédes se situent
dans le périmétre du parc naturel régional du Livradois-Forez.

(Natura 2000, ZNIEFF,
APB, réserves
naturelles, espaces

naturels sensibles) i i
La communauté de communes est concernée par les espaces naturels remarquables

(ENR) suivants :

Natura 2000 (directive habitats) : Vallées et céteaux xérothermiques des Couzes et
Limagne

Comté d’'Auvergne et Puy Saint-Romain
Val d'Allier — Alagnon
Chaines des Puys

Natura 2000 (directive oiseaux) : Pays des Couzes
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Signes
d‘identification de la
qualité et de l'origine
(www.inao.gouv.fr)

ZNIEFF de type 1:

Gorges de la Monne , Ruisseau de Pignols

Roseliére du Crest Bois de la Comté

Versants du plateau de Le Marand

Gergovie

Montagne de la Serre Puy Benofit

Val d’Allier pont de Mirefleurs - Puy de Tobize

pont de Longues

Allier pont de Mirefleurs - Puy de Corent

Dallet ‘

Val d’Allier de Longues a Coude Puy de Jussat

Environs de Plavuzat Saint- Puy de Saint-André

Sandoux

Roche Fumade Puy Saint-Romain, sommet et
flanc nord-est

Narse d’Espinasse Puy Saint-Romain

Lac d'Aydat Puys de la Vache et Lassolas et
Cheires

Environs de Pourcharet Puy de Marmant

Butte de Busséol Butte de Jonchere

Vallées de 'Auzon ' Environs de Chanonat

Sources salées de Saladis Mont Redon

Notre Dame de Monton

ZNIEFF de type 2 : Pays coupés
Chaine des Puys
Coteaux de Limagne occ1denta|e
Varennes et bas Livradois
Lit majeur de 'Allier moyen
Plateau ouest de la Chalne des Puys

Réserve naturelle régionale : Puy de Marmant

Zones importantes pour la conservation des oiseaux (ZICO) : Montagne de la Serre

et les Couzes nord

Arrété de protection biotope : Narse d’Espinasse

Espaces naturels sensibles : Forét de la Comté

Ecopdle du Val d'Allier

Les communes du périmétre du PLUi sont incluses pour totalité ou partie :

- dans l'aire géographique des Appellations d’Origine Protégées (AOP) fromagéres
« Bleu d’Auvergne », « Fourme d’Ambert » et « Saint-Nectaire »;

- dans l'aire géographique des Indications Géographiques Protégées (IGP) « Jambon
d’Auvergne », « Porc d’Auvergne », « Puy-de-Ddme », « Saucisson sec d'Auvergne [ .
Saucisse séche d’Auvergne », « Val de Loire » et « Volailles d’Auvergne ».

Par ailleurs, les communes de Authezat, Chanonat, Corent, Le Crest, Laps, Les
Martres-de-Veyre, Mirefleurs, Orcet, Pignols, La Roche-Blanche, La Roche-Noire,
Saint-Amant-Tallende, Saint-Georges-sur-Allier, Saint-Maurice, Saint-Sandoux, La
Sauvetat, Tallende, Veyre-Monton et Vic-le-Comte sont incluses dans ['aire
géographique de production de I'AOP viticole « Cotes d’Auvergne». Plus
spécifiquement, les communes de Corent, Les Martres de Veyre et Veyre Monton
sont dans l'aire géographique de [a dénomination géographique complémentaire

« Corent ».
La superficie des zones AOC viticole « Cétes d’Auvergne » est de 1166 ha.
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3. Les orientations du plan local d’'urbanisme intercommunal

Ambitions
démographiques

Besoins en
logements

Besoins en foncier
pour I'habitat

Le projet d'aménagement et de développement durable (PADD - page 13) indique
que le territoire se fixe comme ambition démographique une évolution de 0,8 %/an
sur la période 2022-2034, qui permettra d'atteindre une population d’environ 45 700
habitants. Cet objectif est plus élevé si on le compare avec le rythme de croissance
constaté depuis 2008 (+0,47 %/an depuis 2008).

Pour atteindre cet objectif et répondre aux besoins générés par l'accueil de
nouveaux habitants, tout en prenant en compte le phénomeéne de desserrement des
meénages, il est programmé la production de 220 logements/an soit environ 2 800
logements sur la durée du PLUi (12 ans). Cet objectif apparait en adéquation avec les
objectifs déterminés par le SCoT pour ce territoire (224 logements/an sur 2011-2030)
et cohérent avec les objectifs du PLH 2018-2023 (256 logements /an) qui non pas été
atteints sur la période.

Le dossier mentionne la réalisation de 714 logements entre janvier 2022 et janvier
2023. Parmi les 2 086 logements restant a réaliser sur les 2 800 prévus, il est prévu :

- de sortir de la vacance 253 logements. Cet objectif devrait permettre de réduire |a
part de logements vacants a un taux environ de 7% (2019: 8,8 % pour 1 765
logements vacants). Ainsi, les communes qui comptabilisent plus de 7% de
logements vacants devront pouvoir remettre sur le marché 15 % de leurs logements
vacants. Celles qui ont moins de 7 % de logements vacants devront permettre la
réhabilitation de 10 % de leur parc total de logements vacants.

Les derniéres données de |'Insee (2022) donnent un taux de vacance de l'ordre de
8,9 % soit 1 850 logements vacants.

La communauté de communes s‘est s'engagée depuis 2023 dans une OPAH multi-
sites sur quelques centres-bourgs anciens de l'intercommunalité (Chanonat, La
Roche-Blanche, les Martres-de-Veyre, Mirefieurs, Orcet, Saint-Amant-Tallende, Saint-
Sandoux et Saint-Saturnin). Cette OPAH concerne également Vic-le-Comte lauréate
du programme petites villes de demain.

- 1179 logements seraient par ailleurs obtenus par mobilisation du tissu déja bati
(investissement des dents creuses et divisions parcellaires - page 25 du document
« justifications des choix »).

- la construction de logements neufs en extension serait donc, selon les chiffres ci-
dessus, d’environ 652 logements.

Le projet de PLUi est défini sur la période 2022-2034.

Pour mémoire, le SCoT du Grand Clermont attribue a Mond’Arverne environ 12,4
ha/an de surfaces maximales de terrain pour la production de 224 logements/an a la
fois en extension, en dents creuses et en renouvellement urbain. Ramené au 12 ans
du PLUi, cela représente 2 688 logements sur 149 ha.

Il convient de souligner que la consommation d’ENAF pour la vocation habitat a
d'ores et déja représentée 28,9 ha pour les années 2022 et 2023. La consommation
d’espaces naturels et forestiers affichée dans le document pour I’'habitat serait de
62,2 ha (sur les 158 ha de consommation totale d’ENAF estimée dans le projet de
PLUi) pour I'ensemble des pdles de vie, poles de proximité ainsi que les communes
rurales (données issues du tableau p 49 du document « Justifications des choix ») .

Il apparait alors une consommation totale envisagée pour la vocation habitat de 91
ha pour la période du PLUi (consommation réalisée additionnée a la consommation

envisagée).
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La zone agricole A est définie comme une zone constituée d'espaces a protéger en
raison du potentiel agronomique, biologique ou économique des terres agricoles.
Elle concerne 49,95 % du territoire (15 440 ha). Elle comporte les sous-secteurs
suivants :

-la zone A : les constructions légeres nécessaires a l'activité agricole ou au stockage
dans la limite de 100 m* d’emprise au sol par unité fonciére sont autorisées a
condition :

+ de s‘insérer harmonieusement dans le paysage ;

. de justifications avérées relatives a la nécessité fonctionnelle d’'une implantation
sur le terrain ;

Les installations d‘élevage sont autorisées sous réserve d'étre des installations
mobiles (par exemple les poulaillers mobiles).

Ces constructions ne pourront pas faire I'objet d‘extensions ultérieures.

La sous-destination « habitation » est autorisée pour la réhabilitation, les extensions
et les annexes des constructions existantes sous réserve de ne pas dépasser 40 m?
d’emprise au sol et de ne pas cumuler plus de 2 annexes (dont la piscine) ; cette
disposition est applicable qu’une seule fois a compter de la date d’approbation du
PLUI.

Le changement de destination est également autorisé vers la sous-destination
« logement » sous réserve de la compatibilité avec l'activité agricole, pastorale ou
forestiére, de ne pas porter atteinte a la sauvegarde des espaces naturels et des
paysages, a la qualité écologique du site et que les batiments soient identifiés au
reglement graphique.

La sous-destination « hbtel » est elle aussi autorisée pour les batiments pouvant
prétendre aux changements de destination sous réserve qu’il ne soit pas
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incompatible avec l'activité agricole, pastorale et forestiere, qu'il ne porte pas
atteinte a la sauvegarde des espaces naturels et des paysages, a la qualité écologique
du site, que les capacités des réseaux soient compatibles avec I'importance de
l'opération envisagée et que les batiments soient identifiés au réglement graphique

du PLUi.

- la zone Ac: zone constructible destinées aux exploitations agricoles (298 ha,
évaluation environnementale p.158) . La sous-destination « habitation » est autorisée
dans les mémes dispositions que pour la zone A.

3

Les constructions nouvelles & usage d’habitation sont aussi autorisées pour les
personnes dont la présence permanente est nécessaire a l'exploitation agricole dans
la limite de 150 m? d’emprise au sol et 4 condition d'étre situées & moins de 50 m
d’un batiment d’exploitation.

Les unités de méthanisation sont autorisées a condition d‘étre localisées a moins de
50 m d’un batiment d’exploitation agricole.

- la zone Ar: zone de reconquéte agricole pour l'agriculture de proximité (68 ha,
évaluation environnementale p.158) ; ce zonage spécifique s’inscrit dans le cadre de
la démarche de replantation de vergers du projet « Fruit de Déme ».

Dans ce secteur, sont autorisées les constructions directement nécessaires 3
l'activité agricole :

- sous réserve de ne pas porter atteinte a la sauvegarde des espaces naturels et des
paysages ; .

+ a condition de justifications avérées relatives a la nécessité fonctionnelle d’une
implantation ;

« dans la limite de 200 m? d’emprise au sol sans possibilité d’extensions ultérieures ;

« les serres et tunnels sont autorisés dans la limite de 2 000 m? de surface.

Sont également autorisées les constructions légéres nécessaires a I'activité agricole
ou au stockage dans la limite de 100 m? d‘emprise au sol par unité fonciére 3
condition :

« de s’insérer harmonieusement dans le paysage ;

« de justifications avérées relatives a la nécessité fonctionnelle d’une implantation
sur le terrain ; ‘ .
Les installations d‘élevage sont autorisées sous réserve d’étre des installations
mobiles (par exemple les poulaillers mobiles).

Ces constructions ne pourront pas faire |'objet d’extensions ultérieures.

- la zone Aa: secteur de taille et de capacité limitées destiné aux activités isolées
autres qu‘agricoles (14,4 ha).

Les batiments pouvant changer de destination sont répertoriés dans les cahiers
communavux : seule une photo vue du ciel les présente. Le reglement autorise le
changement de destination en zone A et N pour les sous-destinations
« logement » et « hétel » sans pour autant les encadrer (surface de plancher non
définie). Il n‘est apporté aucune justification dans le recensement de ces

batiments.

Le travail mené aboutit a la mise en ceuvre de 15 439,7 ha de zone agricole sur le
territoire de Mond-Arverne, et 3 298 ha de zone agricole constructible soit 1,93 %
de la surface agricole.

La rédaction du réglement (écrit et graphique) de la zone A appelle les observations
suivantes :

- les constructions Iégéres sont autorisées dans I'ensemble de la zone A dans la limite
de 100 m? d’emprise au sol par unité fonciére, ce qui peut paraitre conséquent
(mitage du territoire) ;

- de plus, le réglement mentionne deux prescriptions différentes pour les
constructions légéres autorisées en zone Ar : elles sont autorisées dans la limite de
100 m? d’emprise au sol par unité fonciére et également dans la limite de 2 000 m?
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de surface. Le réglement devra reprendre la rédaction en s’interrogeant sur I'impact
de ces constructions sur I'ensemble de la zone agricole alors que le territoire est
soumis a de forts enjeux paysagers (classement a venir de la montagne de la Serre
notamment). .

- la disposition permettant le changement de destination vers la sous-destinatio
« hétel » (sous réserves) pose question. En effet, autoriser cette sous-destination
dans I'ensemble de la zone agricole va a I'encontre de I'objectif mentionné au PADD
dans l'axe 3 « un positionnement économique & conforter » orientation 2 « structurer
et qualifier une offre touristique durable conformément a la stratégie définie »,
« conforter le développement touristique existant, structuré autour de deux filiéres :
patrimoine et histoire arverne et activités de pleine nature». La rédaction du
réglement sur ce point doit étre reprise.

- les prescriptions spécifiques a la zone Ac dans la sous-destination « exploitation
agricole » sont manquantes ;

- des prescriptions contradictoires spécifiques a la zone Ar sont mentionnées dans la
sous-destination « exploitation agricole» (une emprise différente pour les
constructions légeres, 100 m? ou 2 000 m?) ;

- les habitations dans la zone Aa (STECAL isolés) sont autorisées sans encadrement

des constructions ;

- le changement de destination pour la sous-destination « hétel » est autorisé dans
toute lazone A ;

- le tableau des destinations et sous-destinations autorisées en zone A est a
reprendre : la destination « équipement d’intérét collectif » regroupe différentes
sous-destination, sans prescriptions; a l'inverse, tout est interdit dans la sous -
destination « locaux et bureaux accueillant du public des administrations publiques
et assimilés » alors qu’a la page 5, sont listées les constructions autorisées sous
conditions. '

- le nommage des « secteurs particuliers » ciblés pour les secteurs de taille et de
capacité d‘accueil limitées n‘est pas le méme que celui utilisé dans le reglement
graphique et les cahiers communaux. Il manque également la liste des communes

concernées.

Il conviendrait de mettre en place un zonage spécifique assurant une protection de
la zone agricole en raison de son potentiel agronomique, biologique ou économique
des terres agricoles qui soit inconstructible.

On peut s’interroger sur la mise en place des zones agricoles constructibles, si
certaines communes possédent de multiples zones constructibles et de dimension
importante, d‘autres en sont dépourvues.

Commune de Busséol (zonage Ac de couleur orange) :
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Commune de Corent (absence de zonage Ac) :

——

Au contraire de Busséol, la commune de Corent ne posséde aucune zone agricole
alors qu’elle concentre un grand nombre de parcelles viticoles : la construction de
chais n'est ainsi par exemple pas permise. Des justifications sont notamment a
apporter sur les choix effectués.

La zone naturelle N est quant a elle définie comme une zone a protéger en raison de
la qualité des sites, des milieux naturels, des paysages et de leur intérét, notamment
du point de vue esthétique, historique ou écologique. Cela concerne 40,7 % du
territoire (1 349 ha).

- la zone Np a vocation a protéger strictement les espaces en raison de la qualité des
sites, des milieux naturels, des paysages et de leur intérét, notamment du point de
vue esthétique, historique ou écologique ou en raison de |’existence de risques. Ce
sous-zonage représentant 35,82 % (11 073 ha) du territoire est destiné a protéger les
secteurs concernés de l‘artificialisation (seules sont autorisées les constructions
d’intérét collectif).

- la zone Nj (83,4 ha) est une zone de jardins oU sont autorisés les abris de jardins et
les constructions légéres sous conditions de ne pas porter atteinte a la sauvegarde
des espaces naturels et des paysages, a la qualité écologique du site.

- les zones NI-1 et NI-2 (41,7 ha) sont des zones de loisirs et de développement
touristique constituées essentiellement de secteurs de taille et de capacité d’accueil
limitées (STECAL).

- la zone Nh (4,3 ha) est une zone destinée a |'accueil des gens du voyage (constituée
de STECAL).

Les dispositions du réglement de la zone N appeile les observations suivantes :

- la disposition permettant le changement de destination vers la sous-destination
« hotel » (sous réserves) pose question. En effet, autoriser cette sous-destination va a
I'encontre de l‘objectif mentionné au PADD dans |'axe 3 « un positionnement
économique a conforter » orientation 2 « structurer et qualifier une offre touristique
durable conformément .a la stratégie définie », « conforter le développement
touristique existant, structuré autour de deux filiéres : patrimoine et histoire arverne et
activités de pleine nature ». La rédaction du réglement sur ce point doit étre reprise ;
- le nommage des « secteurs particuliers » ciblés pour les secteurs de taille et de
capacité d‘accueil limitées n’est pas le méme que celui utilisé dans le réglement
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graphique et les cahiers communaux. Il manque également la liste des communes
concernées.

Il est @ noter que plus d’une quarantaine de STECAL (Aa, Nh, Ni1, NI2) sont prévus
sur environ 71 ha et pour lesquels environ 8 ha constituent des disponibilités
fonciéres.

Les zones AU destinées a étre urbanisées correspondent aux secteurs de
développement du territoire a court terme pour les zones 1 AU (a vocation
d’habitat, d‘équipements, d‘activités industrielles, d‘activités industrielles et
agricoles, au développement touristique).

Les zones 2AU sont des zones d’urbanisation a moyen ou long terme dont
l'ouverture est conditionnée a une évolution du PLUI.

Ces secteurs correspondent aux espaces insuffisamment desservis par les
équipements publics, ou dont les projets ne sont pas assez aboutis pour envisager
une ouverture a Furbanisation immédiate.

Selon le document « évaluation environnementale » p 159, Le PLUi prévoit 88,6 ha
de zones a urbaniser dont 76,7 ha en zone 1AU (soit 87%) et 11,9 ha en zone 2AU (soit

13%).

Secteur ' Communes concernées

secteur a vocation habitat |[Comte (4)

Poles de vie (13 zones) : Les-Martres-de-Veyre
1Aug (3),St-Amand-Tallende (3), St-Saturnin (3), Vic-le-

Poles de proximité (11 zones) : Aydat (3), Le Crest

(3), Mirefleurs (3),Orcet (1), Veyre-Monton (1)
Communes rurales (14 zones) : Authezat (1),
Busséol (2), Cournols (1),La Roche Noire (1), La
Sauvetat (2),Manglieu (2), St Georges sur allier (2),
St Sandoux (1),Salledes (1), Yronde-et-Buron (1)

1AUm Poles de vie : Tallende (1)
secteur a vocation d’une Poles de proximité: La Roche-Blanche (1),
diversité de fonctions Mirefleurs (1), Orcet (1)
1AUr Communes rurales : Saint-Maurice (1) PAPAG

secteur de restructuration
et/ou renouvellement urbain

1AUI Poles de vie : Tallende (1AUI-4)
secteur a vocation Péles de proximité : La Roche-Blanche (2x 1AUi)
industrielle (et agricoles en
1AUi-4) |
2AU Poles de proximité : Aydat (1),

4 secteurs de  PAPAG|Pbles de vie: Vic-le-Comte (1) classé en 1AUt
(périmétre  d'attente  de|[Pbles de proximité : Mirefleurs (1) classé en 2AU

projet
global)

d’aménagement | Communes rurales : Saint-Maurice (2) classé 1AUr
pour « le stade » et Ue pour « les sources »

Le projet de PLUi met en place 4 périmétres en attente de projet d’'aménagement
(PAPAG). En effet, l'article L151-41 du code de I'urbanisme, permet « dans les zones
urbaines et a urbaniser, des servitudes interdisant, sous réserve d'une justification
particuliére, pour une durée au plus de cing ans dans I'attente de I'approbation par la
commune d'un projet d'aménagement global, les constructions ou installations d'une
superficie supérieure & un seuil défini par le réglement. Ces servitudes ne peuvent
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1

avoir pour effet d'interdire les travaux ayant pour objet I'adaptation, le changement
de destination, la réfection ou l'extension limitée des constructions existantes ».

Ces secteurs concernent le site de la plage de Longue sur la commune de Vic-le-
Comte, l'ancienne station thermale de Sainte-Marguerite sur la commune de Saint-
Maurice pour lesquels des études sont actuellement en cours, le site de I'ancien
stade a Saint-Maurice (proche de la polarité de Longues et en lien direct avec I'Allier)
et le site de Chalendrat sur la commune de Mirefleurs, d‘une superficie de plus de 12
ha, constituant une friche touristique a proximité du bourg.

Sur 3 de ces sites, des OAP ont été mises en place en précisant la durée de mise en
ceuvre : 5 ans pour Mirefleurs, Saint-Maurice (stade et Vic-le-Comte).

Le PAPAG de lI'ancienne station thermale Sainte-Marguerite ‘est mis en place pour
une durée 2 ans, sans OAP.

La répartition des zones 1AU et 2AU mériterait d‘étre revue afin d’adapter le
développement de l'urbanisation a la réalité de la démographie sur le territoire. Une
répartition plus équilibrée est a envisager ce qui permettrait de renforcer I'armature
territoriale selon les typologies de communes (pbles de vie, de proximité,
communes rurales). De plus, les choix apportés pourraient permettre de répondre a
I'ambition de privilégier les zones d’habitat (TAU et 2AU) a proximité des services,
des transports en commun (secteurs proche des gares notamment ou dans leur aire
d’influence) et a linverse éviter le maintien de zones AU en périphérie ou en
extension.

Ce sujet fait également l'objet d’une analyse dans ce rapport au sein du paragraphe
concernant « I’analyse de l'efficacité fonciére ».

La mise en place du zonage spécifique Us :

Mond‘Arverne communauté a fait le choix de mettre en place sur I'ensemble de son
territoire un zonage Us recouvrant a la fois les secteurs présentant des sensibilités

3

en terme d'étalement urbain, de capacités de réseaux ou soumis a un risque
naturel.

Le reglement écrit présente les usages du sol et les destinations des constructions
dans toutes les zones U et fait apparaitre les zonages Us-1, Us-2 et Us-3 sans définir a
quel type de sensibilité ces différents zonages correspondent. Le zonage Us-1
semble viser les secteurs a protéger de toute urbanisation au regard des sujets
risques, le zonage Us-2 est traité ci-dessous et le zonage Us-3 interroge sur sa

destination, faute d’élément clair dans le dossier.

Le document « justification des choix » (p.71) expose les grands objectifs du
réglement et mentionne la mise en place des dispositions réglementaires
notamment en faveur de « la lutte contre |'étalement urbain ».

Elles sont mises en place par la délimitation de zones Us-2 oU «la poursuite de
l'urbanisation n’est pas souhaitable en raison d’une morphologie présentant un
desserrement urbain excessif impactant les paysages et les silhouettes du bourg ».

Si cette disposition trouve tout son sens dans un objectif de sobriété fonciére et de
lutte contre |’étalement urbain, elle apparait ici comme contradictoire avec la
volonté souhaitée et affirmée dans le PADD de prioriser la densification des dents
creuses. En effet, plusieurs communes possédent de nombreuses zones classées en
Us-2 alors que celles-ci sont déja urbanisées de maniére conséquente (notamment
via la réalisation de nombreux secteurs pavillonnaires en étalement des centres-
bourgs historiques) et disposent de nombreuses disponibilités fonciéres au sein de
celles-ci qui pourraient accueillir de nouvelles constructions soit par comblement
des dents creuses soit par divisions parcellaires. La protection au travers de ce
zonage Us empéche toute construction nouvelle dans ces espaces libres (ou par
division parcellaire) n‘apparait pas adaptée. Il convient en effet de privilégier de
combler ces espaces déja urbanisés, et d’éviter par ailleurs tout étalement en
extension. Certains secteurs concernent des ténements suffisamment important
pour envisager la mise en place d’OAP afin d’encadrer les constructions et de
préserver une morphologie en harmonie avec les silhouvettes baties.

Il est 3 noter que certaines communes possédent a la fois ce zonage Us-2 privant la
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densification des espaces en dents creuses tout en positionnant des zones a
urbaniser qui mobilisent des espaces agricoles naturelles ou forestiers.

Exemple de zones Us-2 sur la commune de Saint-Georges-sur Allier :

FS— . el

Carte du cahier communal de Saint-Georges-sur Allier

secteurs T et 2 secteur 3

En paralléle de ce zonage Us-2, une zone 1AUg -mise en place au nord de la
commune de Saint-Georges sur-Allier en extension sur des terres naturelles :
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Extrait du projet de plan de zonage de la commune de Saint-Georges-sur Allier

Exemple de zones Us-2 sur la commune de Mirefleurs :

Extrait du projet de plan de zonage de Mirefleurs

En parallele de ce zonage Us-2, une zone 1Aum mise en place au nord de la
commune de Mirefleurs en extension sur des terres agricoles :
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Extrait du projet de plan de zonage de la commune de Mirefleurs

Exemple de zones Us-2 sur la commune de La Sauvetat
L T A ' b

Carte du cahier communal de La Sauvetat

En paralléle de ce zonage Us-2, 2 zones 1Aug sont mises en place sur la commune de
La Sauvetat en extension sur des terres agricoles ou naturelles :
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Formes de
lurbanisation
dans le projet

Extrait du projet de plan de zonage de la commune de La Sauvetat

Le PADD (page 12) énonce que le territoire veut pouvoir concilier accueil de
population, en jouant son réle de zone d‘attraction de la métropole clermontoise,
tout en préservant les atouts et le cadre du territoire (patrimoine naturel et bati).

Lambition de maintenir et de développer des équipements et services sur
I'ensemble du territoire pour permettre de valoriser et maintenir I'attractivité de
I'ensemble des centres-bourgs est également affirmée. Dés lors, le projet du PLUi
s'appuie sur I'armature a 3 niveaux, telle que fixée dans le PLH (pages 6 et 7 du
PADD), chacun ayant un role déterminé :

- 3 poles de vie (Vic le Comte ; Les Martres-de-Veyre ; St-Amant-Tallende / St-Saturnin
et Tallende), qui doivent regrouper la majeure partie des activités économiques, des
services et de |'offre d’habitat ;

- 7 pbles de proximité (Chanonat, la Roche-Blanche, Orcet, le Crest, Veyre-Monton,
Mirefleurs et Aydat), qui jouent un réle d’appui au développement du territoire et
jouent un réle de relais pour les commerces et services de proximité ;

- 15 communes rurales, caractérisées essentiellement par un fonctionnement

résidentiel.

La commune de Vic-le-Comte est lauréate du programme « Petite ville de demain »
afin de rayonner en tant que centralité sur les communes voisines. Le
développement de l'urbanisation au sein du centre-bourg est notamment 3
privilégier (le développement de l'urbanisation au sein des hameaux de la commune
est a éviter).

Les communes de Chanonat, Les Martres-de-Veyre, Mirefleurs, Orcet, La Roche-
Blanche, Saint-Sandoux, Saint-Saturnin, Saint-Amand-Tallende, Vic-le-Comte, sont
dotées d'un programme OPAH (opération programmée pour |'amélioration de
’habitat) multi-sites.

Les choix d'aménagement retenus s‘appuient sur cette structuration des
communes : logements a produire, densités, développement économique, services,

réduction de la consommation d‘espaces...
Ainsi le développement résidentiel est programmé comme suit (page 27

« Justification des choix ») :
- 52 % (55% inscrit au PADD) de la production concentrée sur les 3 poles de vie (5

communes en tout) ;
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- 29% (25 % inscrit au PADD) de la production localisée dans les 7 pbles de
proximité ;

-19 % (20 % inscrit au PADD) de la production dans les communes rurales.

Ce scenario s’inscrit dans la recherche des équilibres locaux du SCoT
(«développement en archipel »). Les communes des pdles de vie voient toutefois
leur part de production de logements neufs réhaussé par rapport aux objectifs du
SCoT (46 % contre 52 % au PLUI), alors que les pbles de proximité voient leur part
baisser (35 % au SCoT contre 29 % au PLUi). '

Il est a noter les spécificités de deux communes :

- Aydat, constitué de nombreux bourgs et villages: une part des logements est
dédiée a l'accueil touristique activité prépondérante sur cette commune,

- Veyre-Monton formant un ensemble urbain avec la commune des Martres-de-Veyre
et qui profite de |'attractivité de ce pdle de vie.

Le PADD affirme l'objectif d‘optimiser les espaces déja urbanisés ou ceux qui s'y
prétent le plus (a2 proximité des centres-villes et bourgs) pour un scenario de
développement maitrisé et équilibré (pages 13 et 14). Pour cela, il est :

- identifié 154 hectares potentiellement mobilisables pour de |’habitat au sein des
enveloppes urbaines, pour la construction de 1179 logements ;

- fixé des objectifs de densité plus importants dans les nouveaux secteurs
d’‘urbanisation, en cohérence avec ceux du SCoT : 20 logements/ha pour les pdles de
vie et 15 logements/ha pour le reste du territoire ;

- limité le rythme de consommation des espaces agricoles, naturels et forestiers
(ENAF) a 13,16 hafan sur la période 2022-2034 pour un total de 158 ha, (p 48
Justifications des choix) pour 233 logements/an (tableau p 28 Justifications des choix
soit 2 800 logements sur 12 ans) ;

- requalifié entre 10 et 15 % du parc vacant selon les communes (I‘objectif varie selon
si le taux de vacance est inférieur ou supérieur a 7 %) soit 253 logements.

Bien que le PLUi tende a rééquilibrer la répartition de la production de logements en
faveur des pdles de vie suite au bilan du PLH, il est a noter que certaines communes
se voient dotés d’'un nombre de logements plus important que ce que prévoit le
PADD. Tel est le cas par exemple pour les communes de Corent et Saint-Georges-sur-
Allier qui sont pourtant définies comme des communes rurales.

Le tableau page 28 du document « Justifications des choix » présente les besoins en
logements inscrits au PADD et au bilan du PLUi-2 (appelé ainsi car correspondant au
PLUI modifié qui fait 'objet de cette analyse). Il est regrettable que leur répartition
élaborée en fonction de l'armature territoriale ait été réalisée seulement par une
répartition théorique et non par une analyse plus cohérente et approfondie du
besoin réel en logements pour chaque commune en lien notamment avec le plan
local habitat. En effet, le méme nombre de logements a été attribué a chaque
commune d‘une méme strate: 37 logements pour les communes rurales, 100
logements pour les communes de péles de proximité et 515 logements pour les
communes des pbles de vie (soit 172 logements pour chaque commune du
groupement composé des communes de St-Amant-Tallende, Saint-Saturnin et
Tallende), indépendamment de leur situation et de leurs besoins réels.

Il est a relever que certaines communes rurales se voient attribuer un nombre de
logements bien supérieur a celui prévu au PADD (Corent et Saint-Georges-sur-Allier,
cf tableau p 23 de ce rapport). Il en est de mé&me pour certaines communes
identifiées pbles de proximité (La Roche-Blanche, Mirefieurs, Veyre-Monton) alors
que le bilan du PLH a montré que les logements autorisés dépassaient d’ores et déja
les objectifs de production (111 % de I'objectif réalisé) au détriment des pdles de vie
(67 % de l'objectif réalisé). Ce que confirme le PADD qui met en avant les pdles de
vie comme « les polarités principales de MondArverne Communauté, moteur de la
dynamique économique et résidentielle du développement du territoire ».

De plus, alors que le groupement Saint-Amant-Tallende/Saint Saturnin/Tallende est
considéré comme un pdle de vie dans l'armature territoriale choisie par I'EPCI, celui-
ci se voit attribuer 397 logements alors que l'objectif du PADD est de 515 logements.
Cette répartition semble décorrélée d‘une analyse des besoins réels de chaque
commune. En effet, le projet ne présente pas le bilan du PLH 2018-2023, le document
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« Justifications des choix » expliquant un besoin en logement issu d'une projection
démographique, répondant aux prescriptions du SCoT et adapté par les projections
du PLH1 qui ont été atteintes.

L'utilisation de l'outil du phasage et notamment l‘accroissement des zones 2AU
permettrait de renforcer I'armature territoriale.

De plus, le tableau du bilan de PLUI-2 (p.28 du méme document) fait apparaitre un
nombre de logements différent sans justifier cette nouvelle attribution.

La répartition des logements entre la densification des dents creuses, les divisions
parcellaires et les extensions n’est pas non plus justifiée.

n
Bilan du PLUI 2 :
il B s
BRAN des
Les besoins en log & | tog o
PADD et le nombre de trop ou en
log LS prévu au régh t] moins de
graphique 200age
en rouge =
Nbre de logts
Nombre de | Nombeede | cauop
. logements
2w PADD | 22PaRde | 0 reste
0Ra9e théorique en
nbre de logts
AUTHEZAT o 37 50 3
AYDAT o }200 a2y T2
BUSSEOL 37 18 19
CHANONAT 10C 106 &
CORENT-- - — .. Q-3¢ _S6 8 .19 .}
COURNOLE 37 19 18
LAROCHE-BLANCHE | 100 112 i
LA ROCHE-NOIRE 37 a &
LA SAUVETAT 37 45 ]
L. T SR AN EE—
LE CREST : 00 7 7. _8__ L 32._._._
LES MARTRES-DE-VEVAE 515 ass | 20
Mangues 0 3% 2 15
MIREFLEURS 100 . 108 8
OLLCIX 37 16 21
CRCET . N ° AR A S—
PIGNOLS 37 16 21
SAINT-AMANT-TALLENDE 172 135 37
SAINTGEORGESSUR-ALUER | 37 78 | 000 41
SAINTMAURICE 37 45 3
SAINT-SANDOUX 37 41 &
SAINTSATURNIN ) 0 172 70 02 |
SALLEDES 37 32 5
L S B 12 192 a0
VEYRE-MONTON 100 156 § 26_'_“
VIC-LECOMTE 515 577 £2
YRONDEET-BURCN 37 34 3
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4. Analyse de la consommation des espaces naturels, agricoles et forestiers

. Répartition des disponibilités fonciéres et évolution de la consommation

Eléments du
PLUI

Mond’Arverne Communauté a fait le choix de mutualiser les surfaces générant de la
consommation pour les projets d’intérét communautaire, a savoir :

- I'ensemble des zones d‘activités (disponibilités et extension) : la Novialle a La Roche
Blanche, Les Meules a Vic-le-Comte, Pra de Serre a Veyre-Monton, Cheir’activités a
Tallende et le Daillard a Mirefleurs,

- I'aménagement des parkings de Gergovie et du Lac d'Aydat,

- I'extension de la déchetterie a Veyre-Monton,

- la piscine communautaire a Longues,

- les aires de covoiturage a Veyre-Monton et Le Crest,

- la grande station d'épuration aux Martres-de-Veyre,

- I'aire de grand passage des gens du voyage a Vic-le-Comte.

Lensemble de ces projets représente 39,5 ha de consommation d’éspaces naturels
et forestiers,

A la page 159 du document évaluation environnementale, il est indiqué la
répartition du potentiel foncier mobilisable (toutes activités confondues et hors
projets intercommunaux) en extension et en densification selon les différentes
zones.

Il est projeté de développer les différentes fonctions urbaines sur 122 ha soit 9,4
hafan (118,6 ha dans le tableau présenté dans le document « justifications des
choix ») auxquels il faut rajouter les 39,5 ha des projets intercommunaux soit une
consommation d’ENAF d’environ 162 ha (158 ha dans le document « justifications
des choix »).

Il est également rappelé que |'objectif du PADD hors projets communaux est de
103,5 ha soit une différence avec les documents du PLUi de 18,5 ha.

Tableau présentant la méthode de calcul de Mond’Arverne communauté (document
« évaluation environnementale » page 159) :

Zones Destination Surface
Densification 16,4 ha
AU ouverte (hors ER) Extension 16,6 ha
Sous-total | 33,0 ha

Densification 0,7 ha

AU fermée (hors ER) Extension ) 1,4 ha

Sous-total | 2,1 ha
Densification 31,7 ha
U « ENAF » (hors ER) Extension 10,0 ha
Sous-total | 41,7 ha

Densification | 0 ha

N « ENAF » (hors ER et STECAL) Extension | 2,8 ha

) Sous-total | 2,8 ha

STECAL 2,1ha
Emplacements réservés 11,4 ha
Total entre 2025 et 2034 | 93,1 ha
ENAF consomimés entre 2022 et 2024 28,9 ha

Total entre 2022 et 2034 | 122,0 ha (9,4 ha/an)

ER : emplacement réservé
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Selon les chiffres de la DDT, la répartition des disponibilités fonciéres sur le territoire

Eléments tl : te
d’analyse DDT est la suivante
Communes Evolution
avec un Des
Disponibilités fonciéres (ha) document Projet PLUi | disponibilités
d’urbanisme ou foncieres
RNU/CC
Espaces agricoles 275,2 136,8 -138,45
dont espaces agricoles déclarés a la PAC 1465 72,3 -74,22
dont espaces naturels remarquables 144 8,2 -6,19
dont AOC viticole (le cas échéant) 23 41 174
Espaces forestiers 24 11,7 -30,74
dont espaces naturels remarquables 4.4 2.1 2,32
dont AOC viticole (le cas échéant) 121 0,0 -12,06
Espaces nafurels remarquables hors agricoles,
forestiers et urbanisés : 37 2,5 -1,15
dont AOC viticole (le cas échéant) 0,1 0,0 -0,09
Espaces urbanisés 120,8 89,9 -30,93
dont AQC viticole (le cas échéant) 1,6 1,4 -0,23
Autres espaces 20,8 11,8 -9,06
dont AOC viticole (le cas échéant) 0,1 0,0 -0,07]
TOTAL 463,0 2526 -210,33
Sous-total : espaces naturels, agricoles et
forestiers 5213 51,0 170,24
Sous-total : AOC viticole (le cas échéani) 16,2 55 1071

Il apparait que le projet de PLUi définit un potentiel de 252,6 ha de disponibilités fonciéres
sur 12 ans (soit 1943 ha/an) dont une part d’ENAF de 151 ha soit 11,61 ha/an. Pour rappel le
projet de PLUi affiche un objectif de consommation sur ENAF de 140 ha sur 12 ans soit
environ 10,76 ha (données du PADD).
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Disponibilités
fonciéres
par zone

zZonedupLus | Dispenbilies [
laug 36,0 14,25 %
laui-1 13,4 529 %
laui-4 14,0 5,56 %
laum 6,3 249 %
laur 1,0 0,39 %
2au 11,7 4,63 %
a 0,0 0,02 %
aa-1*1 ‘ 1.6 0,62 %
aa-3*1 0,4 0,16 %
aa-4*1 01 . 004%
aa-6*1 . 0,2 0,07 %
ac . 0,0 0,00 %
ar 0,0 0,00 %
n 0,0 0,00 %
nh-1*1 1,5 0.59 %
nh-1*2 0,8 033%
nh-1*3 0,1 0,05 %
nh-1*4 01 -~ 003%
nh-1*5 0,0 0,00 %
nj 0,0 0,00 %
nl 0,6 0,23 %
nl-1*10 0,1 0,04 %
nl-1*11 0,7 0.27 %
ni-1*4 0.4 0,14 %
nl-1*6 0,1 0,05 %
ni-1*7 0,4 0,14 %
nl-1*8 0.5 019%
ni-2*5 0,0 0,00 %
np 0,1 0,02 %
uc 8,7 3,46 %
ue 22,4 8,85 %
ug 110,2 43,62 %
uh 2,7 1,08 %
ui 9,0 3,56 %
ui-1 2.6 1,03%
ui-2 15 0,59 %
ui-3 0,2 0,06 %
um 0,9 0,34 %
um*p 0,4 0,14%
ur 0.5 0,18 %
us-1 0,0 0,00 %
us-2 0,0 0,00 %
us-3 0,5 0.19 %
ut 0,8 0,32 %
ut-p 25 0,98 %

Total 252,6 100,00 %

I convient de mettre en avant la cohérence dans les données issues duv projet de
document d’urbanisme (consommation d’ENAF projetée de 140 ha a 174 ha au fil du
document) et celles des services de la DDT (151 ha). En effet, lors du 1* arrét dv PLUi, la
commission avait relevé une réelle discordance qui avait notamment justifié un avis
défavorable.
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Selon les données de la DDT, le projet de PLUi permettrait de réduire :

- les disponibilités foncieres de l'ordre de 210,33 ha par rapport aux documents
communaux en vigueur ;

- la consommation d’ENAF, au sein de ces disponibilités fonciéres, diminue de 170,34 ha.
Ainsi, 138,45 ha d’espaces agricoles et 30,74 ha d'espaces forestiers seraient préservés au

PLUI.

La cartographie des disponibilités foncieres, réalisées par la DDT et jointe au présent
rapport met en avant que :

- 16,2 ha des espaces constructibles retenus au PLUi I'étaient précédemment dans les
documents de planification communaux en vigueur et des 3 communes au RNU (surfaces
en orange sur la carte) ;

- 2474 ha constructibles aux documents communaux en vigueur sont retirés des
disponibilités fonciéres au PLUi (surfaces en jaune sur la carte) ;

- 77,3 ha de nouvelles disponibilités fonciéres sont ajoutées.

Sur les 27 communes du territoire, il est a souligner que :

- 25 communes réduisent leur consommation d’ENAF par rapport aux documents en
vigueur, pour une diminution totale de 183,5 ha d’'ENAF ;

- seules 2 communes ont accru leur consommation :

. Tallende (+131ha par rapport au PLU de 2017): la consommation pour la
commune de Tallende s‘explique par la présence de la zone d‘activités
« Cheires'activités ». '

. Pignols (+0,2 ha, commune au RNU).

Pour rappel : :
Le 1* arrét du projet de PLUi identifiait 429,2 ha de disponibilités fonciéres.

La part de consommation d’ENAF était de 291,3 ha soit 22,4 ha/an (I'objectif au PADD est
de 140 ha de consommation d’ENAF soit 11 ha/an).

Il est donc a mettre en avant le travail important réalisé par I'ensemble des communes sur
ce second projet afin de répondre a I'objectif de trajectoire de sobriété fonciére.

* Analyse de I'efficacité fonciére :

La densité

Le projet de PLUi s'appuie sur les objectifs du SCoT pour mettre en place des densités
suivant la structuration du territoire de MAC qui sont de :

- 20 logements/ha pour les pdles de vie soit 500 m? par logement ;

- 15 logements/ha pour les pdles de proximité et les communes rurales soit 700

m?/logement.

Aprés analyse des OAP, sur les zones U et 1AU a vocation d’habitat, les densités du
SCoT sont respectées lorsque l'on applique une moyenne selon les typologies de
communes : 577 m? en moyenne sur les 15 OAP des pdles de vie, 786 m? en
moyenne sur les 14 OAP des pdles de proximité, 746 m? en moyenne sur 15 OAP des
communes rurales.

Cependant, cette densité moyenne pourrait étre augmentée au vu de I'ancienneté
du SCoT (en cours de révision) et de 'ambition de sobriété fonciére souhaitée par le
territoire.

L'étude des OAP montre également que le phasage mis en place propose 546
logements sur les 714 au total a réaliser au sein de celles-ci en phase 1, 148 en phase
2 et 20 en phase 3. Le tableau de répartitions des OAP mentionne, pour leur
ouverture, une colonne « priorité » sans en préciser la justification. Cet affichage des
priorités n‘est de plus pas indiqué graphiquement.

Un phasage d'ouverture des OAP est a privilégier en premier lieu a une échelle
intercommunale, ce qui permettrait de s’inscrire dans le respect de |'armature
territoriale (mobiliser en priorité les secteurs sur les pdles de vie, secteurs oU sont
présents les commerces, services, activités qu’il convient de renforcer, puis sur les
poles de proximité, puis au sein des communes rurales avec des conditions
d‘ouverture en lien avec une ambition a atteindre a I'échelle intercommunale).

A une échelle communale ensuite, un pourcentage de réalisation d'un secteur
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Iy

pourrait étre ciblé avant de pouvoir en ouvrir un autre a |'urbanisation ce qui
permettrait une gestion de la consommation fonciére plus efficace en allant de la
centralité vers la périphérie.

Le tableau présenté dans le document « OAP sectorielles » mentionne une priorité
(1,2 ou 3). Cette intention n'est pas expliquée, notamment en lien avec les différents
phasages mis en place.

Commune du Crest :

OAP La Belette

OAP La Chopriére

_» OAP Le Terrier

| s tonbre de | Nonmbre de logements par phase
$ e frpe | (enw) 'm“ Y| phase 1 | hase 2| Phase 3
s
1 Le Crest L Clwogwiese Db ation u Uesas sabtant 4 (5 [3 5
i Le Crest Le Tornws Densfication du tissu exstont o 360 7 7
b te Crest La Lehdtse Dwrli ation chu thsu sabtant 10 670 12 12
Commune de Tallende :
of _» OAP Les Coteaux

B~ = VRS OAP Les petits vergers
Y I‘-. -:'..: :-' ;
? e — OAP Les Ecoles
- . -‘\""“-‘ :
i ~® OAP Chemin de Morat
Suatede Monbee de | Nowbre de logements par phase
4 om UL (en m*) Im“. *| shase 1 | phase 2| Phaces
2 Tallende | Chembde Moat | Comstiuction de b bnle ubaie | 24 500 L_ 49 | 2 22NN
3 Tallende | les ot Densfication du tesu exstant | 11810 | 19 19 1
1 Tallende | Les écoks Dersslf atin du thsu exstant 13840 28 4 24
3 Tallende | Les Pells Vergers Dersfication du thsu exbtant |~ 2450 4 4
31 / 74 Accusé de réception en préfecture

063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026
Date de réception préfecture : 04/02/2026




Commune de Vic-e-Comte :

L " ; i » OAP La Croix Parouty

el OAP Les jardins

. 253 V. X » OAP Les pompiers
Tt s () |

g OAP Le paradis

l Moadire de | Nombre de logements par phase
¢ Sy | L Type ""':u":,"“ Phase 1 | Phase 2| Phase 3
e e
2 Vic le Comte Les parcis Densfication du trst sxstant [ H
3 Vic le Comte Lo pon it Desslcation du thsu exktiant 18 i8
z . Vicle Comte | Lo ok Paraly Densfication du tsu exstart 42 a2 1
1 | VicleComte L genre Restructuration urbaie 46 s
1 Vic le Comte % pOphir Densfiation du tesu exktant 17 17

L E

(-

y, Structure végétale 4 préserver ou
& renforcer

Le réglement écrit précise les conditions de hauteurs maximales pour les

constructions :

-9m en T1AUm, 1AUt et 1AUr

-7m en 1AUg :

Ainsi la majorité des OAP ne permettent que des constructions de niveau R+1 ne
. permettant pas une densification optimale au travers de constructions plus en

hauteur.

Exemple de I'OAP rue de la Poste a La Sauvetat :
G E N D E il ]
Périmétre de MOAP
Accks 3 13 20ne i \
Desserte principale
Liaison piétonne 3
aménager

Limite végétale structurante

Espace de transition paysagére
A amériager
Espace de stationnement
mutualisé

Impiantation possible
Front biti de qualité

Gestion alternative
des eaux

Bati existant & réhabiliter

Vue et/ou cadrage & préserver

Ces dispositions semblent ne pas étre en adéquation avec la volonté du PADD
« d‘assurer des formes variées et innovantes, adaptées au contexte d'implantation
qui permettent d’optimiser le foncier au sein de I'enveloppe urbaine [...] ». Il serait
souhaitable que les régles de hauteur soient reprises afin de favoriser une offre de
logements plus efficace en terme de consommation de foncier.

32/74 :
Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




L'OAP transition

Mond‘Arverne communauté s’est engagée dans son PADD dans une trajectoire de
sobriété fonciére. Le projet de PLUi met en place a ce titre une OAP spécifique « vers
la sobriété fonciére ». Cette OAP propose des principes d‘aménagement pour les
secteurs d’habitat et mixtes en proposant par exemple une réflexion sur la dé-
densification (restructuration d‘llots), ou bien encore la mutualisation des chemins
de desserte et le regroupement des équipements dans les projets de division
fonciére. Il est également proposé la diversification des formes d’habitat.

Il est a noter que ces dispositions visent également les zones d’activités en proposant
des alternatives aux organisations classiques afin de mutualiser les usages communs.
Réalisée de maniére schématique, cette OAP facilite I'appropriation de I'ensemble
des notions présentées

Densification d'une parcelle mere : =

Les protections
écologiques

Organisation courante [ dlat seistant

Y e .
. 0000 0000 124
@ m = |

o - 20000

A noter que le PLUi établit une trame de protection du patrimoine végétal, naturel
et paysager selon l'article L151-23 du code de l'urbanisme qui permet la possibilité
« de localiser les éléments de paysage et délimiter les sites et secteurs a protéger -
pour des motifs d'ordre écologique ». Au sein des enveloppes baties, il est possible
« d’identifier les terrains cultivés et les espaces non batis nécessaires au maintien
des continuités écologiques » avec cette trame, ce qui a pour conséquence de les
rendre inconstructibles.
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Il convient de s’interroger sur la mise en place de cette trame sur certains espaces.
En effet, la valeur écologique de certains secteurs ne semble pas justifiée. Par
ailleurs, certaines communes en sont massivement recouvertes, alors que d‘autres
ne présentent aucune trame, y compris sur des espaces boisés au sein des
enveloppes urbaines. La mise en place injustifiée de cette trame de protection sur
certains secteurs etfou sa multiplication sur certaines communes peut avoir pour
effet d'entrainer le gel des disponibilités fonciéres repérées dans le tissu urbain
existant pour freiner les actions de densification et ainsi justifier par ailleurs le
besoin d’investir de nouveaux secteurs sur terrains nus (zones AU a vocation
résidentielle).

Exemples de communes concernées par la mise en place de cette trame et qui
posent question :

E Patrimoine végétal et paysagé

Authezat

»

\Jllmmn

*

Concernant la commune d'Aydat, la mise en place de l‘article L151-23 concernant
les protections paysagéres sur de nombreuses parcelles, freine non seulement la
volonté de densification du projet mais aussi I'accueil de nouveaux arrivants, cette
protection ne permettant pas les divisions parcellaires :
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La protection
des zones
humides

TN

,—1 Champ d'application de (a sous trame des milieux humides

Fortes cbservations et forte Drobatuie é théorique = Ohapackes cas ronoe Vams
de ones humades - SAGE - oo

1 Z2oreshurwdes - CEN

Bati
Zorwes bamices - imveritains di Gepariemet . Vo;m.” .
Continuums supports Vores FutiTes e ondialtes
Bl Pans deau. acs, étangs Vores ferrs
- Cours deau remarquanies Sec
Resean. tyshrographiou permsrent F
o [emmrvedeiea L L

: 3K L% '
Extraits du projet de plan de zonage de la commune d'Aydat

La prise en compte des zones humides :

Il est & noter la mise en place d’une OAP thématique « trame verte et bleve » dont
« l'objectif réside dans la préservation des réservoirs de biodiversité et des corridors
écologiques du territoire ». :

Ainsi la carte ci-dessous répertorie les secteurs concernés par les zones humides.

Des prescriptions sont mises en place afin d’encadrer tous projets impactant les
secteurs identifiés zone humide.
Cependant, le réglement graphique, s’il mentionne bien la trame « zone humide »,
omet de préciser dans la légende a quel titre ces zones sont protégées. La légende
devra étre corrigée afin de préciser que ces zones sont protégées au titre de l'article
L153-23 du code de l'urbanisme.
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L'étude réalisée par Mond‘Arverne Commauté est centrée sur « les zones concernées
par la cartographie des fortes probabilités de présence de zones humides, annexée au
SAGE Allier et dont l'ouverture a l'extension est envisagée ; cela concerne les zones AU,
2AU ainsi que les espaces libres en zones urbaines de plus de 2 500 m? ».

Ce seuil de 2 500 m? a été choisi car « permettant d‘accueillir plus de 5 logements et
donc d’endommager de manieére significative les milieux ».

Synthése des résuftats

L'inventaire a révélé la présence de 20 zones humides. 11 zones sont considérés comme potentiellement en zones humides
puisque leur présence ou absence n'as pas pu étre confirmée.

Site _ Surface du site (m2) mméwm Type ds zones Mumides inventoriées SUTect ".."’;:"(':2‘;"‘" dans
Aydat 3 : Foncier libre 26815 aro.8 Avérée 408
La Roche blanche 1: OAP Noaihat 7160,3 963,22 Avérée 31308.6
La Roche blenche 2 : Foncier libre 64021 90,7 Avérée 5316
ta;::: mu 3: OAP Porte de Donnezet & Zone 2AU 97470.7 40992.2 Avérée 998,9
Avérée 1038,3
La Roche blenche 4 : OAP Le Pecher 13835 §902,0
) Potentielle 4639,6
Laps 2 : Foncier libre 5184 . 3999 Avérée 1704.6
Les Martres de Veyre 3 : Zone 2AU 103353,9 28555,9 Avérée 2473
Avérée 1529.1
Les Martres de Veyre & : Foncier libre 34853 32275 ) Potentielle 56,5
Les Martres de Veyre 7 : Foncier libre 2687 1010,0 Potentielie 1009.8
Manghieu 1: Forcier Rbre agi15.8 47085 Avérée 22%6,8
Micefieurs 3 : Foncier kibre 30244 21819 Potentielle 27819
Micetiours 4 : OAP Le Dailard 647495 19299.7 Avérée 24933
Orcet 1: OAP Petit Orcet Nord 19236,8 1401,3 Avérée 74,4
Orcet 4 : OAP Rue des Vevgers 257201 14618,5 Avérée 63292
Orcet 5 : Foncler Bore 54738 6336,1 Avérée 2re
Pignols 1: Foncler divisible 29471 21317 Avérée 022,22
Saint-Georges-sur-Alller 2 : Foncier divisible 77556 992,3 Avérée 3455
Avérée 2986,6
Saint-Georges-sur-Alller 3 : Foncier fibre 5666,3 42037 Potentielle 12133
Saint-Georges-sur-Aliler 4 : OAP Rue Pinasse 83055 2945,0 Avérée 83055
Seint-Sendoux 1 - Foncier Rbre 16694,9 63686 Avérée 57256
Ssiddes 1: OAP & Foncier Kbre Le Breul) 121034 &6376,3 Avérée 1307.6
Veyre-Monton 2 : 2AU 18564 2303 Potentielle 23103
Vicie-Comte 11 : Foncler (ibre et divisibie 107372 3618, Potentielle 3618,%
Vicde-Comte 13 : 2AU 163429 2 ns72.3 Potentlelie 572,3
Vicde-Comte 14 : Foncier lbre et divisible ©’o7rs 62146 Potentielle 12075
Vicde-Comte 6 : Foncler lire & divisible . 8254,2 7924,1 Potentielle 7924,3
Vicie-Comte 7 : Foncier libre am 880,0 Potentielle 8az,)
Yronde-et-Buron 2 : Fonciler fibre 41509 2nte Avérée 1582,3
[ acrisé s micamton an pritocnen . _ __ |

Les résultats de cette étude mettent en avant 20 secteurs impactés sur les 74
investigués : _

De nombreux secteurs ont été identifiés en zone humide. Ils ont été reportés dans
les réglements graphiques avec la mise en place d'une trame spécifique « zone
humide ».

Cependant, des secteurs caractérisés par une zone humide ne font pas |'objet d'un
report dans le réglement graphique et ne sont donc pas protégeés au titre de |'article
L151-23 du code de I'urbanisme comme sur I'exemple ci-dessous de la commune de

Mirefleurs (le Daillard).

BT e S a7 I
.‘-'\h L ._"'._-'_ =4 - o - "‘?“‘“l L,
o~ y ] o o of Zone humide
/ =
B8 Zone humide averee / ey
|ir 1_"
: p— |
] l‘l Pl
/ ey
e
-

Certains secteurs n‘ont pas pu étre investigué. En effet, sur certaines parcelles
privées, les propriétaires n‘ont pas pu étre contactés ou ont refusés la réalisation des
sondages. Il existe donc toujours une présomption de zone humide sur ces secteurs.
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Par exemple, le secteur classé 1AUt sur la comrune de Vic-le-Comte n’a pas pu étre
investigué, cependant la zone est caractérisée par la mise en place d'un PAPAG sur
une durée de 2 ans (cf définition page 26 de ce rapport). Le schéma de I'OAP ne
mentionne pas la présomption de zone humide et les prescriptions qui la’
complétent ne demandent pas a ce que la levée de la présomption de la zone
humide soit réalisée.

Zovve homide notec el
———

3 Evolution de la consommation d’ENAF au regard de la loi Climat et Résilience (trajectoire de
sobriété fonciére)

Eléments du PLUI Sur la période 2011-2021 (soit 11 ans comptabilisés), le dossier présente une consommation
annuelle de 22,1 ha en moyenne d’ENAF pour un total de 221 ha. En estimant I'extension
sur ENAF de l'ordre de 143 ha sur la période de 12 ans (soit 10,77 hafan de 2022 a 2034), le
dossier estime que la réduction du rythme de consommation est de I'ordre de -49 % sur
2022-2034 et que la trajectoire de sobriété fonciére est bien engagée (page 15 du PADD).
Cependant, il est mentionné dans le document « Justifications des choix » page 48 que le
projet de PLUi affiche une consommation d’ENAF de 158 ha soit un rythme de
consommation de l'ordre de -45 %.

Le document « Justification des choix » (page 48) et celui de I'évaluation environnementale

(page 159) dresse « le bilan » des espaces projetés en extension sur ENAF. Il est comptabilisé

158 ha dans le ler document et 161 ha dans le second, chiffres supérieurs mis au regard des

140 ha cible affichés dans le PADD (page 15) mais restant toutefois dans un objectif de

réduction. Ce bilan prend notamment en compte :

- les zones AU, qu’elles soient a vocation résidentielle, mixte, d'activités ou d'équipements ;
" - les zones dédiées au STECAL (pour 2,1ha);

- les emplacements réservés.

D'autre part, 180 ha sont aujourd’hui potentiellement mobilisables au sein des espaces
urbanisés (avant application du taux de rétention fonciére et de la mobilisation des
surfaces en division parcellaire 3 hauteur de 1 % par an). Le dossier ne permet pas de savoir
si_ces disponibilités foncieres concernent ou non des espaces naturels agricoles et
forestiers. A fortiori, il n'est pas précisé si celles-ci ont été prises en compte dans le calcul
de la consommation d’ENAF pour la période du PLUi.

Disponibilités fonciéres Selon le document « justification des choix », pour concrétiser son ambition de réaliser
pour P'habitat 2 800 logements sur la période du PLUi, la collectivité propose la répartition suivante :

- 714 logements d'ores et déja réalisés entre 2022 et 2024 (représentant 22,3 ha) ;

-1179 logements identifiés en densification (représentant 28 ha);

- 253 logements en sortie de vacance ;

- 654 logements en extension (représentant 34,1 ha).

Il est identifié 49 batiments pouvant changer de destination pour les destinations

37/ 74 Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE

Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




« habitat » et « hétel ». Cependant, leur prise en compte dans la répartition du besoin en
logements n'apparait pas dans le document. Leur prise en compte permettrait de diminuer
les constructions prévues en extension, toujours dans |'objectif de sobriété fonciere.

Disponibilités fonciéres Selon l'analyse de la DDT, les disponibilités fonciéres pour les activités économiques sont
pour les activités de 13,3 ha.
économiques

Mond’Arverne communauté dispose de 5 zones d’activités communautaires d'intérét local.

Pra de Serre 3 - 2* tranche (Veyre-
5 1 o) Industne / Eco-activites [ Tertiawe 13 13 [
MondAr 10 | Le Dailiard 2 (Mirefleurs) Artisanat 0.0 0.6 [
verme 11 | La Novialle (La Roche Blanche) Peftite industria / Tertiasre / Artisanat 16 16 0
Communauté | 1) | ZAC Les Meules 2 (Vic Le Comte) Artisanat / Petite industrié 6 é 0
13 | ZAC Cheiractivités (Taflende) m“' Ll npanied Al 12 & s

Document issu du dossier de présentation de la modification n°8 du SCoT

Le projet de PLUi mentionne un besoin dédié a l'activité économique de 12 ha
correspondant a la zone d'activité de Cheir'activités. Suite a la modification n°8 du
SCoT, approuvée le 26 juin 2024, |a superficie de la zone est de 12 ha (6 ha retirés).

Il est noté que cette modification a été approuvée en maintenant 2 phases de
réalisation.

Le réglement graphique de la commune de Tallende fait apparaitre un tracé
différent de celui du SCoT avec également une superficie de 14,8 ha.

Les surfaces retirées semblent toujours étre présentes sur le réglement graphique.
Afin d‘étre compatible avec les préconisations du SCoT, le tracé devra étre repris
ramenant la superficie a 12 ha.

Y Extension de la ZACIL
avant modification : 18ha
phase 1:6ha - phase 2 : 12ha

Périmétre modifié
dans sa partie
Zane 4 nord et est
o (Cheiractivitds s
eustante

Surfaces retirées
av SCoT

Extrait du projet de PLUI / plan de zonage de la commune de Tallende
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Une OAP est mise en place pour encadrer le développement de cette zone:

L E G E N D E

DETAILS
[ perimétre de roap \
=" Acces agricole - >
«indépendant»
Desserte agricole I = 3
mantenue ! —
Accés 3 13 zone I’ .
W H*
Carrefour a créer
L de| néstur
Desserte principaie E;%ﬁ:"m' *bhﬁ
------ ua:gon piétonne 3
aménager “Traiter la cinguiéme tacade (toiture)
. car tres deous les
7 Limite végétale d e
D o ctrante uh#:u;ﬁ'wm &
lMmplaotation des
Espace de transition techmgues. & de
T paysagére & aménager prodiction A'ENR, M types et aus
Espace de statonnement By ¥
mutualisé - |

_AT Liaison entre les 2 zones
= dativités

Espace public, articutation
entre les 2 2ones |
d’activites

Espaces services aux

TaT entreprises

| Espace dégradé a
17 | restructurer
Espaped‘-mplamatim P < y i
éférentielle pour des { . : o so 100m ~

At it ab Pt e

7 hectares envion, dont 12

7000m? pour 'sariulturs

-
270
s by
o | 1
| '
F ] ]
« !
. -
\ |
3 1
IJ
- PHASE 1 :
‘-n—t"_____i
~ ': Realisation des cheminements petons phase |
/ :
- Roc furation de 'espace diorad
5 - . H Rastructuration de l'espace dégradé
] 1
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Le document « justification des choix» mentionne p 29 «[.] Mond'Arverne
Communauté n‘a plus de foncier économique pour répondre aux besoins des
entreprises locales en termes de développement d‘activités ni pour implanter de
nouveaux projets exogénes». Cependant, dans le document «évaluation
environnementale » p 13, il est écrit qu’« en dehors des zones Aui a Tallende et 3 la
Roche-Blanche, le PLUi identifie un potentiel de densification de 55 ha des parcs
d‘activités du territoire :

-0,6 ha a Mirefleurs (Le Daillard)

-1,5 ha a Vic-le-Comte (Les Meules)

-0,9 ha a Veyre-Monton ( Pra de Serre)

-24 ha a la Roche-Blanche (La Novialle).

Les documents devront étre corrigés afin d’étre en cohérence.

Les activités économiques isolées implantées hors de ces zones d'activités identifiées sont
inscrites dans des secteurs de taille et de capacité d’accueil limitées (STECAL).

Concernant la ZAC de la Novialle sur la commune de la Roche-Blanche, celle-ci est
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classée en zone 1AUi-1, zone destinée a 'accueil d’activités industrielles.

Le réglement autorise :

- les locaux et bureaux accueillant du public des administrations publiques et
assimilés,

- les locaux techniques et industriels des des administrations publiques et assimilés,
- I'industrie, :

- les bureaux.

La possibilité de pouvoir construire des bureaux ne semble pas répondre a la
vocation de la zone qui est destinée a l'accueil des activités industrielles. La
rédaction du réglement devra étre reprendre en ce sens, a défaut des justifications
expliquant ce choix sont a produire.

Disponibilités fonciéres Selon l|'analyse de la DDT, le projet de PLUi dispose de 22 ha de disponibilités

pour les équipements fonciéres pour les équipements,
il est a noter des zones Ue, zones dédiées aux équipements, sur le territoire avec des
superficies importantes. Un certain nombre d’entre elles disposent de peu ou pas de
batiments. Le document « justification des choix » n‘apporte pas d‘éléments sur la
mise en place de ces zones. Celui-ci indique « un niveau d'équipements satisfaisant
au regard de sa population [...] ». Les besoins recensés sont la création d'une zone
TAUm mixte a Mirefleurs en extension du pbéle médical et scolaire et une zone AUg a
Saint-Georges-sur-Allier pour un projet d’accueil des seniors.

Exemples de zones d'équipements vierges de batiments et de zones d'équipements
avec des disponibilités fonciéres apparaissant comme conséquentes :

40/(74
Accusé de réception en préfecture

063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE

Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




. sur la commune des Martres-de-Veyre :
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.sur la commune de Veyre-Monton

Un travail de mutualisation des zones Ue est attendu a |'échelle intercommunale
afin d’éviter que chaque commune dispose de zones Ue sans justification.
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Disponibilités fonciéres Le projet de PLUi comprend 71 ha de STEACL et les disponibilités fonciéres au sein
pour les STECAL de ces derniers sont de 2,1 ha.

Selon l'analyse DDT, les STECAL représentent un volume de l'ordre de 8 ha de
disponibilités fonciéres (cf. analyse spécifique paragraphe 5 Secteurs de taille et de
capacité d’accueil limitées).

D’isponibilit.és par zone Zone du PLU 2:5?53";:3 N STECAL
réglementaire
laug 36,0 1425%
laui-1 134 529 %
laui-4 14,0 5,56 %
laum 6.3 249%
Laur 10 0,39 %
l2au Sz 463%
a 00 0,02%
aa-1*1 16 0,62%
2a-3*1 04 0,16 %
laa-4*1 01 0,04 %
lba-6*1 0,2 0.07%
ac 00 0,00 %
ar 0,0 0,00 %
n 0,0 0,00 %
lnh-141 15 059%
nh-1%2 08 033%
inh-1*3 0,1 0,05%
inh-1*4 0,1 003%
ph-1*5 0,0 0,00 %
] 0,01 0,00%
Int 06 0,23%
Inl-1*10 0,1 0,04%
nl-1+11 0,7 0.27%
inl-1*4 04 0,14%
Inl-146 0,1 0,05%
lnt-1+7 04 0,14%
hl-1'8 0,5 0,19%
inl-2*s 0,0 0,00%
Inp 01 0,02%
luc 87 346%
ue 22,4 8,85%
lug 110.2] 43,62 %
uh 27 1,08%
i 9,0 356 %
|ui-1 26 1,03%
Jui-2 15 059%
lui-3 0,2 0,06 %
um 0,9 0,34%
um*p 04 0,14%
ur 05 0,18%
|us-1 0,0 0,00 %
lus-2 0,0 0,00 %
lus-3 0.5 019%
ut 038 032%
- 25| ose%
Total 2526 | 10000%
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*

ha/an

Analyse DDT de la trajectoire de sobriété fonciére

— Objectif lol climat et résilience (-50% / 10 ans)

e projet PLUI Mond’Arverne Communauté
(-45% / 10 ans) (calcul DDT)

77777 133,4 ha ; objectif réglementaire de surface sur
ia période du PLU

P 151,0 ha : surface calcuiée sur la période du
PLU

NB : Ne prend pas en compte les
fonciers consommés entre 2021 et
2022 alors que ces anndes sont
comptabiliséees dans Pobjectif
réglementalre de surface
(enwviron 28,9 ha).

&’\ 'Pﬁk ~A '5;%\9\
e

Le portail « Mon diagnostic Artificialisation » indique que la consommation sur
ENAF pour le territoire de Mond’Arverne Communauté sur la période 2011-2020 (10
ans) est de l'ordre de 222,3 ha soit 22,2 ha en moyenne par année, toutes
destinations confondues. L'objectif indicatif a ce stade de la trajectoire de sobriété
fonciére (-50 % de consommation d’ENAF) serait alors de l'ordre de 10,3 ha/an en
moyenne sur 2021-2034 pour un total de 1334 ha. En outre, il pourrait donc étre
estimé que le projet de PLUI, avec un affichage de 140 ha d’ENAF identifiés pour
I'urbanisation sur la période 2022-2034, est cohérent.

Il est important de souligner par ailleurs que 52,30 ha ont déja été consommeés
entre 2021 et 2024 sur I'ensemble de I'intercommunalité, bien au-dela du rythme
moyen de 13 ha/an, a la fois affiché dans le portail de I‘artificialisation des sols et
dans le PADD du PLUi pour s'inscrire dans une trajectoire de sobriété fonciere. Ii
s'agira donc pour la période a venir de ralentir davantage le rythme annuel de
consommation des ENAF pour permettre un rattrapage et ainsi |'atteinte de cet
objectif sur 10 ans.

L'analyse des documents du PLUI, pour ce qui est de la consommation d’ENAF,
laisse apparaitre des chiffres différents : 140 ha dans le PADD, 143 ha et 158 ha dans
le document justification des choix (p 48), 174 ha dans |évaluation
environnementale (p 159), ce qui génére une fragilité du document d’urbanisme. il
convient de relever que ces chiffres prennent en compte les disponibilités fonciéres
comprises au sein des zones 1AU et 2AU, sur une partie des STECAL ainsi que les
emplacements réservés.

L'analyse de la consommation d‘espace réalisée par la DDT fait apparaitre que 151
ha d’ENAF pourraient étre mobilisés au terme du projet de PLUi. Ce calcul ne prend
pas en compte le foncier consommé en 2021 et 2022 (28,9 ha), alors que le PLUI
arrété affiche une consommation projetée de 140 ha dans le PADD, intégrant la
consommation de 2021 et de 2022.

Un important travail a été réalisé entre le ler projet et celui présenté aujourd’hui,
(pour rappel 291,3 ha d’ENAF étaient mobilisables), permettant a la communauté
de communes de s’inscrire dans une trajectoire de sobriété fonciere.

Afin d’encourager a une optimisation du potentiel foncier disponible dans le tissu
bati et de concrétiser I'ambition affichée du PLUi en adéquation avec I'armature
territoriale, il apparait nécessaire de mobiliser davantage les dents creuses en
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retravaillant le zonage Us-2 qui ne permet pas l'implantation de nouvelles
constructions dans ces zones, d’utiliser de maniére plus adéquate l'outil du phasage
d'ouverture des zones 3 urbaniser (zones 1AU, 2AU), de phaser l'ouverture des
différentes OAP d’une part a une échelle intercommunale, d‘autre part a une
échelle communale (phasage d‘ouverture entre les OAP d'une méme commune, en
allant de la centralité vers la périphérie), et enfin a l'intérieur méme des OAP
(phasage d’ouverture au sein des OAP en plusieurs tranches).

5. Secteurs de taille et de capacité d’accueil limitées (STECAL, article L151-13 du_
code de l'urbanisme)

Par définition, les STECAL sont des sous-secteurs constructibles en zone agricole (A...) ou naturelle (N...),
et peuvent étre délimités par le PLUi a titre exceptionnel et a condition d‘avoir fait I'objet d'un avis de la
CDPENAF.

La loi Climat et Résilience définit la consommation d'espaces comme « la création ou l'extension effective
d’espaces urbanisés sur le territoire concerné ». Il s'agit donc de la conversion d'espaces naturels, agricoles
ou forestiers en espaces urbanisés. Les STECAL, secteurs exceptionnels doivent répondre a larticle L153-

13 du code de ['urbanisme a savoir :
« [..] préciser les conditions de hauteur, d'implantation et de densité des constructions, permettant

d'assurer leur insertion dans I'environnement et leur compatibilité avec le maintien du caractére naturel,
agricole ou forestier de la zone ».

Les STECAL sont présentés dans les cahiers communaux. lls concernent 16 communes sur les 27 du
territoire. _

Le PLUi identifie 47 STECAL (dont 12 STECAL sur la commune d‘Aydat et 9 sur la commune de Vic-le-
Comte) pour un total affiché par le PLUI de 2] ha de disponibilités fonciéres sur 140 ha de

consommation projetée sur ENAF.

Apreés analyse, la DDT recense 8 ha de disponibilités fonciéres dans ces secteurs.

Il est & noter cependant deux STECAL sur la commune d’Yronde-et-Buron représentés sur le réglement
graphique et non reportés dans le cahier communal.

De plus, les présentations ne précisent pas tous les STECAL de maniére formelle et leur superficie (celles-
ci ont été calculées d’aprés la représentation graphique des STECAL) et pour beaucoup d'entre eux les
justifications permettant de comprendre leur mise en place ne sont pas apportées. La description de la
plupart des STECAL reste sommaire et ne présente ni les incidences ni le contexte environnemental, a
fortiori la déclinaison des mesures « éviter, réduire, compenser » lorsque des enjeux environnementaux
sont présents.

Les cahiers communaux mentionnent « Les régles qui s’y appliquent sont celles de la zone A ou de la
zone N suivant 'emplacement du STECAL et I'indice * s’y référant, sauf éléments précisés dans le tableau
ci-aprés»: le réglement écrit ne donne pas de prescriptions au-dela des secteurs Aa et Nhl. Pour les
secteurs NIl et NI-2 seules sont mentionnées les destinations autorisées.Le tableau énoncé est

manquant dans le document.

Il convient de souligner que les observations émises pour certains projets présentés a la commission lors
du ler arrét en 2023 n‘ont pas été prises en compte dans le projet du second arrét (par exemple la
réduction de la superficie, le traitement du stationnement, la justification de la zone humide non avérée,

I'implantation des batiments...).

Le document « Justification des choix » mentionne a la page 36, la mise en place de STECAL pour
encadrer le développement touristique et d‘unités touristiques nouvelles (UTN) pour deux projets sur la
commune d’Aydat. Ces projets devront étre présentés en tant que UTN et non comme des STECAL dans

le cahier communal de Aydat.

Aprés analyse des projets, la DDT classe les STECAL selon 3 catégories :
- les STECAL qui ne soulévent pas de questions dans leur projet ou leur taille : ils sont au nombre de 33
concernant essentiellement la pérennisation d’‘activités existantes. Cependant, un indice spécifique a

chaque STECAL aurait permis une meilleure lecture ;

45/ 74 Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE

Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




- les STECAL qui soulévent des questions quant a leur dimensionnement, leur implantation ou nécessite

des préconisations spécifiques : ils sont au nombre de 6 ;
- et enfin les projets définis dans un STECAL mais pour lesquels la mobilisation de cet outil interroge ; en
effet le maintien au sein du zonage environnant apparaitrait plus pertinent. lls sont au nombre de 8 ;

Le tableau ci-apres reprend de fagcon synthétique I'ensemble des STECAL ; il est complété par une fiche
spécifique pour chaque STECAL soulevant des observations.

Il est & noter que les périmétres des STECAL générent un décompte de consommation d'espaces dans
leur totalité méme si les constructions ne concernent qu’une partie réduite des aménagements restant
possibles par ailleurs pouvant avoir des impacts sur I'environnement. Ces secteurs sont mis en place sur
des terrains déja urbanisés oU le potentiel de disponibilités foncieres reste toutefois limité (8 ha de
disponibilités sur les 71 ha que représentent la totalité des STECAL).

Afin de faciliter la lecture et la compréhension de ces secteurs, un tableau récapitulatif pourrait étre
intégré dans le document « justification des choix ».
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1) STECAL n'appelant pas d’observations particuliéres

STECAL Surface totale Destination Constructions autorisées | Observations
en m? (réglement du PLUi)
Aa-1*1 0,56 ha Activité La zone Aa correspond au|Authezat : régulariser
artisanale secteur destiné  aux| l'activité de métallerie
activités  isolées  autres|chauffage et permettre
qu’agricoles. I'évolution de 'activité
existante.

Cependant la Sous-
destination «exploitation
agricole » est autorisée sous -

0,40 ha & € » €St autorise: Aydat (Rouillas-Bas) :

réserve de ne pas créer de| : L
PN P - irégulariser I' activité
périmétre de réciprocité| -
d’autocariste et
sur les zones AU et U. s .
permettre |'évolution de
Dans les sous-secteurs Aal, lactivité existante.

0,44 ha seules sont autorisées les|Chanonat{moulin de la
extensions des| Pradelle) : régulariser
constructions existantes| I'activité de travaux
liges au maintien des|publics et permettre
activités industrielles, I'évolution de |'activité
artisanales et de |existante.
commerces de détail. - -

0,24 ha La Roche-Noire (Chemin
Dans les cahiers d,es Me_ume[s). C

. régulariser I activité
communaux : o
. . d‘artisanat et de
Ces extensions ne doivent o
) o commerce de détail et
pas excéder 20% de i :
. : permettre 'évolution de
'emprise R
. . l'activité existante.
au sol existante a la date i
d’approbation du PLUI.

1,38 ha Les Martres-de-Veyre :
Hauteur autorisée : la plus | zone artisanale de 'Allier,
haute des batiments - -

0,24 ha . Mirefleurs (Durbise):
existants. ) . e s

régulariser l'activité de
transport et permettre
I'évolution de l'activité
existante.

0,56 ha Mirefleurs (La Pinelle) :
régulariser les activités
de travaux publics et
permettre ['évolution de
I'activité existante.

0,78 ha Orcet : régulariser le
Country Club et
permettre {'évolution de
I'activité existante.

0,27 ha St-Georges-sur-Allier (che
min des Roussilles) :
régulariser l'activité
artisanale et permettre
I'évolution de l'activité
existante.

1,84 ha St-Georges-sur-Allier (La
Tutelle) :
régulariser l'activité
artisanale et permettre
I'évolution de l'activité
existante.

0,37 ha Vic-le-Comte (Le
Macharat) :

régulariser l'activité de
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batiment public et
permettre I'évolution de
I'activité existante.

1ha Vic-le-Comte (route
d’Issoire) :
régulariser |'activité de
bois et permettre
I'évolution de l'activité
existante.

0,2 ha Vic-le-Comte (I'Autard) :
régulariser l'activité
garage
(I'observation de réduire
le périmeétre émise par
la CDPENAF en
novembre 2023 a été
prise en compte)

0,5 ha Vic-le-Comte (les Basses
Chaumes) :

I'activité reste a préciser
Aa-2*1 0,84 ha Activité La zone Aa correspond au | Aydat (Le Breuil)
artisanale secteur destiné  aux|régularisation de hangars
activités  isolées  autres|de stockage de
qu'agricoles. matériaux
Cahier communal :
L'emprise au sol des
constructions est de 1
200m? et la hauteur
autorisée est celles des
batiments existants.
Aa-4*1 04 ha Pérennisation La zone Aa correspond au |La Roche-Blanche (SOS
activité existante | secteur destiné aux|Cheval):
activités  isolées  autres|régularisation d’un
qu’agricoles. permis précaire pour un
Cahier communal : tunnel de stockage, box
tunnel 280 m? et batiment de stockage.
boxes 56 m?
stockage 216 m?
La hauteur autorisée est
celles des batiments
existants.
Aa-5*1 0,752 ha Parc La zone Aa correspond au|Les-Martres-de-Veyre

photovoltaique

secteur destiné  aux
activités  isolées  autres
qu'agricoles

Cahier communal :

Les structures supportant
les panneaux doivent étre
congues pour minimiser la
hauteur totale de
I'installation. L'utilisation de
pieux en bois ou en métal
est privilégiée. Les
scellements en  béton
doivent étre limités en
surface (moins de 1m? et
justifiés par les
caractéristiques
géotechniques du sol ou les
conditions climatiques

| extrémes.

La hauteur des installations

(chemin des Cavaliers)
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1,66 ha

143 ha

doit étre

compatible avec les enjeux
environnementaux locaux,
notamment la préservation
des paysages et la
protection des espéces.
Pour les projets de grande
envergure {(d'une surface
supérieure

ou égale a 1ha), une étude
d’'impact

paysager sera nécessaire
afin - de déterminer |la
hauteur appropriée.

La hauteur maximale
autorisée est de 1,10m au
point le plus bas.

St-Amand-Tallende (rue
de la Chapelle)

Vic-le-Comte (nord de la
zone d’activités des
Meules)

Nh-1+1

1,5 ha

Accueil des
gens du voyage

Le réglement autorise dans
les secteurs Nh1 les
constructions, les
installations et .
aménagements nécessaires
a I’habitat temporaire ou
permanent des gens du
voyage.

Cahier communal :
Emprise au sol des
constructions :50 m?

Vic-le-Comte (nord de la
zone  d’activités des
Meules) :
aire d’accueil de grand
passage

Nh-1*2

1,7 ha

Accueil des
gens du voyage

Le réglement autorise dans
les secteurs Nh1 les
constructions, installations
et aménagements
nécessaires a I'habitat
temporaire ou permanent
des gens du voyage.

Cahier communatl :
La hauteur maximale
autorisée est de 7m

Vic-le-Comte
(Macharat):
régularisation de
'existant et création de 7
nouvelles constructions
de 60 m2

Nh-1*3

0,5 ha

Accueil des
gens du voyage

Le réglement autorise dans
les secteurs Nh1 les
constructions, installations
et aménagements
nécessaires a 'habitat
temporaire ou permanent
des gens du voyage.
Cahier communal :
Hauteur maximale 7 m
Emprise au sol: 50 m?

Vic-le-Comte (Combe
d’Enval)

Nh-1*5

0,39 ha

Accueil des
gens du voyage

Le réglement autorise dans
les secteurs Nh1 les
constructions, installations
et aménagements

Les Martres de Veyre (rue
des Roches) :

adaptation et réfection
de l'existant et extension
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nécessaires a I’habitat
temporaire ou permanent
des gens du voyage.

Cahier communal : ‘
Extension limitée 4 10 m? de
I’habitation existante a
I'approbation du PLUI
Hauteur maximale 4 m

limitée.

Nh-1*6

0,21 ha

Accueil des
gens du voyage

Le réeglement autorise dans
les secteurs Nh1 les
constructions, installations
et aménagements
nécessaires a I’habitat
temporaire ou permanent
des gens du voyage.

Cahier communal :
Extension limitée 3 10m?2de
I'habitation existante a
I'approbation du PLUi
Hauteur maximale 4 m

Tallende (RD96) :
adaptation, refection de
I'existant ou extension
limitée.

NI-1*1

0,25 ha

Activité
touristique

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone NI-1.

Cahier communal :
Lemprise au sol des
constructions autorisée est
de 81 m? et les hauteurs
maximales sont de 4 m hors
pilotis avec une hauteur
totale ne pouvant excéder
7 m avec pilotis.

Aydat (Pont de I'Arche):
construction de 3
cabanes sur pilotis).

Ce projet a été présenté
en CDNPS le 29 juin 2023
et le 29 novembre 2024
avec un avis favorable
sous réserve de
compléter la question du
stationnement
(implantation et nombre
de places nécessaires au
projet).

NI-1*2

400 m?

Bitiment
destiné a la
fédération
départementale
des chasseurs

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone NI-1.

Cahier communal :
L'emprise au sol des
constructions autorisée est
de 130 m? et la hauteur
maximale est de 4 m.

Aydat (Creux Mortier) :
Ce projet a été présenté
en CDNPS le 29 juin 2023
et le 29 novembre 2024
avec un avis favorable

NI-1*5

670 m?

Régularisation
activité
existante
Intégration
paysagére de
I'existant

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone NI-.

Cahier communal :
Lemprise au sol des
constructions est de 670m?
Il est prévu un habillage
bois des tonnelles, une
couverture végétale
(paillage) de leurs toitures
et un remplacement des
enseignes par un dispositif
plus discret et en harmonie
avec le site.

Aydat (Bois du lot)
Balades en anes :

ce projet a été présenté
en CDNPS le 29
novembre 2024 avec un
avis favorable SOus
réserve que le réglement
de la zone autorise les
travaux nécessaires a une

meilleure intégration
paysagére sur les
batiments existants et ne
permette pas la

construction de
nouveaux batiments.

NI1*8

8,5 ha

Activité
hébergements
touristiques

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone NI-1.

Cahier communal :

Lemprise au sol des

St-Saturnin (La serre de
Portelas) :

adaptation et évolution
des batiments existants.
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batiments autorisée est
dans la limite de 20 % de
|'existant.

NI-1*8

1,77 ha

Activité
touristique
existante

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone NI-1.

Cahier communal :

L' emprise au sol autorisée
ne doit pas excéder pas un
maximum de 20% de
'emprise au soi existante

a la date d’approbation du
PLUI ?

Hauteur maximum
autorisée : hauteur fa plus
haute des batiments
existants.

Aydat (camping des
volcans) :

adaptation et évolution
des batiments et
installations existants.

Ni-1*8

1,86 ha

Activité
touristique
existante

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone NI-1.

Cahier communal :
Adaptation et évolution
des batiments et
installations existants.
L'emprise au sol des
constructions est dans la
limite de 20 % de l'existant.
La hauteur autorisée est
celle des batiments
existants.

Aydat (Domaine des 2
mondes) activité
touristique :
hébergements
adaptation et évolution
des batiments et
installations existants.

NI-1*10

01 ha

Activité
touristique

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone Ni-1 )
Cahier communal :
Emprise au sol 150 m?
Hauteur maximale
autorisée : 4 m

St-Maurice-es-Allier
(route de Mirefleurs)
Auvergne Loisirs :
activités de loisirs,
location de canog,
batiment modulaire et
batiments de

stockage existants en
zone inondable a
implanter sur le présent
STECAL, hors zone de
risque.

NiI-2*1

146 m?

Activité
touristique

Le réglement  autorise
seulement la destination
« activité de service uU
s'effectue l'accueil d'une
clientéle » pour la zone NI2
et sont autorisés «Lles
aménagements et
installations légéres sont
autorisées

sous réserve :

« Quils ne portent pas
atteinte a la sauvegarde des
espaces naturels et des
paysages, a la qualité

Aydat (Pont de I'Arche) :
2éme partie du STECAL
sur ce secteur dont la
destination n’est pas
précisé dans le projet de
PLUI.

Lappellation du secteur
est différente dans le
texte du tableau et du
réglement graphique.
Présenté avec le STECAL
NI-1*1, il est mentionné
dans le dossier CDNPS
qu'il s‘agit d'un secteur
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écologique du site ;

« Qu'ils soient strictement
nécessaires a lactivité
principale de la zone ;

« Quils présentent une
réversibilité afin de
retrouver, en fin d’activité,
unétat naturel du site.

Les secteurs particuliers
(partie suivante n°3)
détaillent pour chacun des
sites. les - conditions
d’autorisation de ces
sousdestinations.

ciblé pour
stationnement.

le

Nl-2*2

700 m?

Batiment
destiné a la
fédération
départementale
des chasseurs

Aydat (Creux Mortier)

2éme partie du STECAL

sur ce secteur dont
destination n'est
précisé dans le projet
PLUI.

la

pas
de

Présenté avec le STECAL
NI1*1, il est mentionné
dans le dossier CDNPS
qu’il s’agit d'un secteur

ciblé pour
stationnement.

le
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2)

STECAL soumis a observations

STECAL

Surface totale
en m?

Destination

Constructions autorisées
(réglement du PLUI)

Observations ]

Aa-3*1

041 ha

Activité

La zone Aa correspond au
secteur destiné aux
activités isolées autres
qu’agricoles.

Cependant la sous-
destination « exploitation

agricole » est autorisée sous

réserve de ne pas créer de

périmétre de réciprocité sur

les zones AU et U.
Cahier communal :
Lemprise totale autorisée

est de 500m? et la hauteur

maximale est de 7 m.

La Roche-Blanche (ferme
pédagogique) :

le projet a été présenté 2
la CODPENAF de
novembre 2023. Les
observations de la
commission concernarit
I'implantation des
batiments,l’existence ou
non d‘une zone humide,
l‘accés et le
stationnement, la mise en
place d’'une OAP,
I'insertion paysagére
(situé dans un site classé)
n‘ont pas été prises en
compte.

Aa-6*1

018 ha

Activité
touristique

La zone Aa correspond au
secteur destiné aux
activités isolées autres
qu'agricoles.

Cahier communal :
I'emprise au sol autarisée
est de 260 m?

la hauteur maximale
autorisée estde 5 m

-| observations de la

Aydat (La Roche) :
construction de 3
hébergements
touristiques et d’'une
unité collective.

Le projet a été présenté a
la CDPENAF de
novembre 2023 : il
comportait alors 4 unités
de 48 m? et une unité
collective de 60 m? pour
une emprise au sol de
260 m2

L'observation de réduire
le périmétre a été prise
en compte (de 2625 m? 3
1850 m?).

Ce projet a été
également présenté en
CDNPS le 29 novembre
2024 avec un avis
favorable sous réserve de
compléter la question du
stationnement
(implantation et nombre
de places nécessaires au
projet).

Une OAP a été mise en
place sans pour autant
répondre aux

CDNPS en terme
d'enjeuxde
stationnement.
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NI-1*4

0,35 ha

Activité de
loisirs

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone NI-1.

Cahier communal :

les constructions couvertes
(batiments fermés et
auvents) ont une emprise
au sol maximale de 188 m?2
Les installations non
couvertes (terrasses,
estrades et modules
solaires) ont une emprise au
sol de 190 m?2

La hauteur maximale
autorisée estde3met5m
pour le déme.

Aydat (carrefour des
Treize Vents)

Forét des Arboris :
Constructions d’un chalet
d’accueil, d’'une salle
d’activité (déme) et 3
nouveaux auvents.

Ce projet a été présenté
en CDNPS le 29
novembre 2024 avec un
avis favorable sous
réserve que la
présomption de zone
humide soit levée et de la
mise en place d’une OAP.
Les réserves n‘ont pas été
levées.

NI-1*3

145 m?

Activité de
loisirs

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone NI,

Cahier communal :
Femprise au sol des:
constructions autorisée est
de 260 m? et la hauteur
maximale est de 5 m.

Aydat (Boulevard du lac):
Ce projet a été présenté
en CDNPS le 29
novembre 2024 avec un
avis favorable sous
réserve de mentionner le
nombre de constructions
autorisées dans le
réglement et d'expliciter
la situation des
conteneurs existants.

Le nombre de
construction est fixé 3 3 ;
cependant il est
mentionné dans le
descriptif du STECAL

« des hébergements
touristiques » en lieu et
place « des constructions
et installations
nécessaires a |'accueil du
public ». Ce point doit
étre clarifié.

NI-1*9

0,98 ha

Activité
hébergements
touristiques

Le reglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone NI-1.

Cahier communal :

Emprise et hauteur des
constructions :

les extensions des
constructions

existantes ne sont pas
autorisées ; la réhabilitation
et les travaux de mise

aux normes sont autorisés
sous réserve de ne pas créer
de surface et d’'emprise au
sol suppiémentaire par
rapport a l'existant a fa date
de I'approbation du PLUi.
Démolition-reconstruction :
la reconstruction est
autorisée sous réserve de
ne pas augmenter I'emprise

au sol des constructions

St-Maurice-es-Allier (route
de Mirefleurs)
Crappa Huttes: site a
priori fermé

Pas de présentation de
nouveau projet
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existantes avant
démolition, a savoir une
emprise au sol maximum de
670 m2 (surface donnée au
cadastre).  Limplantation
des nouvelles constructions
peut étre différente de
celles existantes avant la
démolition sous réserve que
les emprises libérées a la
suite des démolitions soient
renaturées (c’est-a dire que
le sol devra retrouver une
fonctionnalité écologique).
En cas de démolition, les
hauteurs des nouvelles
constructions ne devront
pas excéder

les hauteurs des
constructions avant
démolition.

Installations et
aménagements :

Si des aménagements

doivent étre réalisés sur le
site (parking, cheminement,

ils devront répondre a des
prescriptions pour éviter

-['imperméabilisation des

sols.

NI-T*1

0,67 ha

Activité
touristique

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions
en zone NI-1.

Cahier communal :

Hauteur des constructions
(sur deux niveaux) entre 4
et 7 métres a partir du
plancher (terrain en pente),
Superficie au sol de chaque
lodge/suite entre 24 et 36
m? habitables + terrasse
entre 12 et 24 m?).
Superficie av sol du grand
espace

commun environ 150 m?
{pour un total maximum de
250 m? habitables répartis
sur 2 niveaux) + terrasse
couverte de 36 m? + grande
terrasse entre 48 m? et 72
m? + toits végétalisés
Implantation prévue en
plusieurs phases.

Corent (Ecotat) :

Création de 3 a 4 lodges
+ 3 suites + un grand
espace commun.
Implantation prévue en
plusieurs phases.
Implantation destinée a
s'intégrer au mieux dans
la végétation existante,
préservation des arbres
existants et plantation de
vignes pour l'insertion
des constructions dans le
paysage existant.

Le projet n'apporte pas
les éléments demandés
dans un  STECAL
(implantation,  réseaux,
stationnement).
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3) Pertinence de la mise en place du STECAL

STECAL

Surface totale
en m?

Destination

Constructions autorisées
(réglement du PLUI)

Observations

Nh-1*4

0,07 ha

Accueil Gens
du voyage

[ ' J
/ "/
/ "%
N .
/ < 7
! _’f *\

4

Les-Martres-de-Veyre
(milieu de la prairie) :

2 nouvelles construction
de 50 m2

Un STECAL Ah serait plus
adapté au parceliaire
environnant.

Ni-2*3

3,84 ha

Activités de
loisirs

Aydat (Boulevard du
lac):

le secteur NI-2*3
concerne les parcours
d’accrobranche sans
construction.

Un sous-zonage N pour
les activés de sport et
loisirs serait plus adapté.

NI-2*4

NI-1*12

10,2 ha

9,9 ha

Activités de
loisirs

Activités
touristiques

| Aydat (carrefour des

- | Authezat (Chateau de

Treize Vents)

Forét des Arboris :
espace dédié aux
activités de loisirs.

Un sous-zonage N pour
les activés de sport et
loisirs serait plus adapté.

Chadieu) :
réhabilitation des
batiments

existants

réalisation
d'aménagements :

aire de stationnement,
aménagements
paysagers,
cheminement piéton,
implantation de
signalétique et de
divers mobiliers
(barriere,

poubelle) ‘
Pas de nouvelles
constructions, ni
aménagements
La pertinence du STECAL ‘
interroge : si aucune
construction n'est
souhaitée, un zonage
adapté ( de type Nxx)
pourrait convenir.
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NI-1*12

2,7 ha

| Activité de
loisirs

Le réglement encadre
seulement les destinations
autorisées sous conditions en
zone NI-1.

Cahier communal :
extension limitée 3 40 m?
hauteur maximale : hauteur
des batiments existants

Vic-le-Comte (basses
Chaumes)

Moto Cross :

Extension limitée des
constructions existantes
Réalisation
d’aménagements :

Aire de stationnement,
aménagements
paysagers,
cheminement piéton,
implantation de divers
mobiliers

(barriere, poubelle),
installations

sportives

Le zonage NI au milieu
d’une zone agricole
interroge. Il conviendrait
de privilégier un zone
Axx correspondant au
parcellaire environnant.

NI-2*5

4,36 ha

Activités
touristiques

A Sy .
e

o L

" Chanonat (Chateau de la

Batisse) :

réalisation
d’aménagements

Le zonage NI au milieu
d’une zone agricole
interroge. |l conviendrait
de privilégier un zone
Nxx correspondant au

| parcellaire environnant.

04 ha

Activités
touristiques

Les-Martres-de-Veyre
(Saladis) :

Réalisation
d’aménagements

Le zonage NI au milieu
d’une zone agricole
interroge. || conviendrait
de privilégier un zone
Nxx correspondant au
parcellaire environnant.

Ni-2*6

113 ha

Activités de
sport et loisirs

Laps (Benaud-RD4) :
Réalisation
d'aménagements

*| Le zonage NI au milieu

d‘une zone agricole
interroge. Il conviendrait
de privilégier un zone
Nxx correspondant au
parcellaire environnant.
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STECAL soumis & observations

STECAL
‘ Aa-4*1

‘ La Roche-Blanche ‘

| Ferme
pédagogique

| Superficie :

-Présentation dans le cahier communal

| Sl = - |
‘ Le projet d’exploitation des plantes a parfum, aromatiques et médicinales (PPAM) prend place sur
un site de 55 ha. Il comprend des parcelles de production de plantes (dont safran) et Ia‘
| construction d'un batiment visant & assurer la transformation des fleurs, la vente des produits
| finis et I’'habitation de I'exploitant. ' '
| Le projet comprend également quatre gites touristiques. Il est accompagné de parcours
pédagogiques, olfactifs, d’un verger et de ruches. Les 3 hectares restants sont réservés a la culture
du lin et du chanvre. L'ensemble cherche a minimiser I'impact sur V'environnement, avec pour
objectif d'atteindre I'autonomie énergétique maximale. L'emprise totale des constructions est de
500 m2
Un systéme de phyto-épuration permettra de gérer les eaux usées. |

- Réglement de la zone Aa

La zone Aa correspond au secteur destiné aux activités isolées autres qu‘agricoles.
Cependant la sous-destination « exploitation agricole » est autorisée sous réserve de ne pas créer
de périmeétre de réciprocité sur les zones AU et U.

- Enjeux environnementaux

Le projet de STECAL est situé dans le périmetre du site classé de la bataille de Gergovie, des

oppida arvernes et du camp de César.

La parcelle est couverte par la ZNIEFF de type 2 « Coteau de Limagne occidentale ».

'Elle est déclarée 3 la PAC en tant que terre arable ; elle est également traversée par un cours
d’eau biodiversité.

‘ Une partie du STECAL est concernée par une présomption de zone humide.

- Avis de la CDPENAF du 16 novembre 2023

La commission a demandé :

- des précisions sur I'implantation des batiments sur la parcelle et sur le type de batiments
| envisagés (dimensionnement , matériaux,...).

- I'existence ou non d‘une zone humide doit étre apportée: dans le cas d’'une zone humide
avérée, la légitimité du projet se pose du fait de la mise en place dans le projet de PLUi de la
protection des ZH au titre de l'article 151-23 (document 1-4 Evaluation environnementale page
38);
| - la question du stationnement et des accés n‘est pas traitée ;

- la taille du STECAL doit étre revue afin de correspondre au mieux a I'emprise du projet ;

- une OAP est souhaitable sur ce secteur afin d’encadrer I'implantation des batiments sur cette
parcelle ; .

- le projet étant situé dans un site classé, le PLUI doit apporter des éléments pour garantir une
bonne insertion paysagére des batiments (plan de composition d'ensemble, intégration dans les
| volumes et les teintes des caractéristiques baties locales).

| Observations :

Le nouveau projet a bien pris en compte la remarque émise par la CDPENAF de réduction de la
taille du STECAL (de 2 625 m? 3 1 850 m?).

Cependant les autres observations n‘ont pas été traitées : le stationnement, la mise en place de
IFOAP et la justification ou non de la zone humide. Concernant cette derniére, le document
« Evaluation Environnementale » (page 172) mentionne que le projet de PLUi protége les zones
humides par la mise en place de larticle L151-23 du code de l'urbanisme. Les zones humides
identifiées sur le territoire sont issues des données et inventaires du conservatoire des espaces
naturels du Puy-de-Déme, du département et du SAGE Allier-Aval. Un inventaire complémentaire
a été réalisé dans le cadre du PLUi sur 130 ha répartis sur 74 sites. Il n‘est pas précisé si le site de La
Roche-Blanche a été investigué.
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| STECAL
Aa-6*1

Aydat (La Roche)

Construction de 3

‘ hébergements
touristiques et
d’vne unité
collective.

Superficie :
| 018 ha

-Présentation dans le cahier communal

C a & / ) [__'}

Le site de La Roche est un site d’environ 1 850 m? classé en zone Aa-6*1 au projet de PLUi sur la
| parcelle cadastrée BD 0095. Celle-ci est cléturée et gérée comme un jardin d'agrément.

Le projet consiste a la construction de trois unités individuelles comprenant couchage et salles

d’eau de 40 m? 3 60 m? chacune et une unité collective de 60 m? 3 70 m? La hauteur est de 5m
| maximum.
L'emprise au so maximale pour les constructions est de 260 m%

| - Réglement de la zone Aa

‘ La zone Aa correspond au secteur destiné aux activités isolées autres qu‘agricoles.
| Cependant la sous-destination « exploitation agricole » est autorisée sous réserve de ne pas créer
de périmetre de réciprocité sur les zones AU et U.

- Mise en place d’'une OAP
| Ay 1 aw n\\

[ eron

Chuneun o sondtmnte meuton

T ]

Yor

' Le site est localisé dans le site classé de la chaine des puyset situé dans la zone tampon du bien
UNESCO, en limite du bien.

- Avis de la CDPENAF du 16 novembre 2023

La commission a demandé la mise en place d‘une OAP afin d’encadrer le projet et la réduction de
la superficie du STECAL, celle-ci devant se limiter 3 I'emprise des constructions.

- Avi | P 2024

La commission a rendu un avis favorable sous réserve de la mise en place d’une OAP afin de
compléter la question du stationnement (implantation et nombre de places nécessaires au
projet). Il est également demandé de réduire la hauteur maximale a 4 m.

Observations :
| Le nouveau projet a bien pris en compte la remarque émise a la fois par la COPENAF et par la

| CDNPS de mettre en place une OAP sur le site.
| Cependant la question du stationnement n‘a pas été traitée. La hauteur maximale n‘a pas été
| modifiée.
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| STECAL
NI-1*4

Aydat (Carrefour
des Treize vents)

Forét des Arboris

Superficie :
0,35 ha

-Présentation dans | hier communal |

Le site d’environ 3 465 m? et situé 2 I'angle nord-est du carrefour giratoire marquant le croisement
entre les routes départementales n°30 et n°213. On accéde au site par un délaissé routier sur
lequel le Conseil Départemental prévoit, & terme, 'aménagement d‘une aire de stationnement
paysagére.

Le STECAL prend place sur deux vastes parcelles de prés de 10.5 ha. Le porteur de projet |
bénéficie d’'une convention d'occupation avec le Syndicat Mixte de Gestion Forestiere (SMGF)
d'Aydat, gestionnaire de ces parcelles.

« La Forét des Arboris » est un parc pédagogique comprenant un parcours de découverte en
milieu forestier, ponctué d'installations de land-art le long du cheminement (NI-2*4). Certaines
constructions et installations sont déja présentes sur le site a I'entrée du parcours (NI-1*4), le
gérant de l‘activité ayant obtenu un permis précaire (chalet d‘accueil, auvents, toilettes, estrades
et terrasses, module de panneaux solaires recouvert d'un habillage bois). L'ensemble des ‘
constructions est en matériau bois afin de garantir la bonne intégration paysagére. Sont
également présents divers éléments annexes, tous en bois également: mobilier, barriéres,
signalétique.... .

Afin d’améliorer la qualité de I'accueil proposé au public, de nouvelles constructions sont prévues ‘
(trois nouveaux auvents, une salle d'activité en forme de déme géodésique en bois de 10 métres
de diameétre) ainsi que l‘agrandissement du chalet d‘accueil. L'ensemble des constructions et
installations, qu’elles soient déja présentes ou en projet, sont démontables, permettant une
remise en état intégrale du site en cas de cessation d’activité. ‘
Au total, la surface des constructions couvertes (batiments fermés et auvents) passe de 40 m? 3
188 m? environ,les installations et aménagements non couverts (terrasses, estrades et modules
solaires) passant de 130 m? 3 190 m?2 |

- Réglement de la zone Ni-1 (zone'de loisirs et de développement touristique)

Seules sont autorisées les activités de service oU s’effectue l'accueil de clientéle. Les

constructions sont autorisées sous réserve :
- qu’elles ne portent pas atteinte a la sauvegarde des espaces naturels et des paysages, a la qualité

écologique du site
- qu'elles soient strictement nécessaires a |'activité principale de la zone.
La zone Aa correspond au secteur destiné aux activités isolées autres qu‘agricoles.

- Enjeux environnementaux

La parcelle se situe sur une Znieff de type 1 « Chaine des Puys » et une Znieff de type 2 « Puy de
la Vache et Lassolas et Cheires ». Une partie du STECAL est concerné par une présomption de

zone humide.

- Avis de la CDPENAF du 16 novembre 2023

La commission a demandé d‘apporter les justifications concernant I‘existence ou non de la zone
humide.

- Avis de la CDNPS du 29 novembre 2024

La commission a rendu un avis favorable sous réserve de lever la présomption de la zone humide.

Observations :
Le document « Evaluation Environnementale » (page 172) mentionne que le projet de PLUi
protege les zones humides par la mise en place de l'article L151-23 du code de l'urbanisme. Les
zones humides identifiées sur le territoire sont issues des données et inventaires du Conservatoire
des espaces naturels du Puy-de-Déme, du département et du SAGE Allier-Aval. Un inventaire
complémentaire a été réalisé dans le cadre du PLUi sur 130 ha répartis sur 74 sites. |l n'est pas
précisé si le site du carrefour des Treize vents a été investigué.

60/74
Accusé de réception en préfecture

063-200069177-20260129-DE-26-001-28-DE

Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




'STECAL
NI1*9

St-Mavurice-es-
| Allier

Activités
d’hébergement
touristique
Crappa‘huttes

Superficie :
0,98 ha

-ldentification dans le cahier communal

Le site n‘est pas présenté dans le cahier communal.
Concernant le projet, les extensions des constructions existantes ne sont pas autorisées ; la
réhabilitation et les travaux de mise aux normes sont autorisés sous réserve de ne pas créer de
surface et d’emprise au sol supplémentaire par rapport a l'existant a la date de |'approbation du
PLUi.

La reconstruction est autorisée sous réserve de ne pas augmenter |'emprise au sol des
constructions existantes avant démolition, a savoir une emprise au sol maximum de 670m2 |
(surface donnée au cadastre). L'implantation des nouvelles constructions peut étre différente de
celles existantes avant la démolition sous réserve que les emprises libérées a la suite des
démolitions soient renaturées (c’est-a-dire que le sol devra retrouver une fonctionnalité |
écologique). En cas de démolition, les hauteurs des nouvelles constructions ne devront pas
excéder les hauteurs des constructions avant démolition.

Si des aménagements doivent étre réalisés sur le site (parking, cheminement, ..), ils devront
répondre a des prescriptions pour éviter I'imperméabilisation des sols.

- Réglement de la zone NI-1 (zone de loisirs et de développement touristigue) |

Seules sont autorisées les activités de service ou s’effectue I'accueil de clientele. Les constructions |

sont autorisées sous réserve :

- qu’elies ne portent pas attemte a la sauvegarde des espaces naturels et des paysages, a la qualité
écologique du site ;

- qu'elles soient strictement nécessaires a l'activité principale de la zone. |

- Enjeux environnementaux

La parcelle se situe sur la Znieff de type 1 « Val d’Allier du pont de Mirefleurs au pont de
Longues » et la Znieff de type 2 « lit majeur de l‘allier moyenn. Le site est localisé dans un réservoir
de biodiversité inscrit au SRADDET et dans une enveloppe de présomption de zone humide.

|' Avis de la CDPENAF du 16 novembre 2023

Ce projet est un nouveau pro;et et n'a donc pas été présenté a la CDPENAF lors du 1* arrét du
document.

Observations : _ |
Selon l‘article L151-13 du code de l'urbanisme, le STECAL doit comporter les informations

suivantes :

- il précise les conditions de hauteur, d'implantation et de densité des constructions permettant

!d’assurer leur insertion dans I'environnement et leur compatibilité avec le maintien du caractére‘
naturel, agricole ou forestier de la zone. |
- Il fixe les conditions relatives aux raccordements aux réseaux publics, ainsi que les conditions

relatives 2 I'hygiéne et a la sécurité auxquelles les constructions, les résidences démontables ou |
les résidences mobiles doivent satisfaire.

| Ces informations devront étre apportées.

De plus, le document « Evaluation Environnementale » (page 172) mentionne que le projet de PLUi

protége les zones humides par la mise en place de l'article L151-23 du code de l'urbanisme. Les

zones humides identifiées sur le territoire sont issues des données et inventaires du Conservatoire

|des espaces naturels du Puy-de-Déme, du département et du SAGE Allier-Aval. Un inventaire

complementalre a été réalisé dans le cadre du PLUi sur 130 ha répartis sur 74 sites. II n‘est pas

| précisé si ce site a été investigué.
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STECAL
NI-1*11

Corent (Ecotat)
Activités
d’hébergement

touristique

Superficie :
0,67 ha

-Présentation dans | hier communal

| Le projet consiste a la construction de 3 a 4 lodges, de 3 suites et d'
répartis sur une superficie de 6 730 m? afin d’assurer leur insertion dans l'environnement et leur
compatibilité avec le maintien du caractére naturel de la zone.

La hauteur prévue des constructions (sur deux niveaux) est comprise entre 4 et 7 métres a partir

| du plancher (terrain en pente) ; la superficie au sol de chaque lodge/suite est comprise entre 24
et 36 m? habitables, il est également prévu une terrasse comprise entre 12 et 24 m |
'Concernant le grand espace commun, la superficie au sol est d’environ 150 m? (pour un total

| maximum de 250 m? habitables répartis sur 2 mveaux) ainsi qu’une terrasse couverte de 36 m? et ‘
d‘une grande terrasse comprise entre 48 m? et 72 m? avec toits végétalisés. L'implantation est |

| prévue en plusieurs phases. Celle-ci s‘intégrera au mieux dans la végétation existante, les arbres
existants seront préservés et des vignes seront plantés pour l'insertion des constructions dans le

paysage existant. |

- Réglement de la zone NI-1 (zone de loisirs et de dévelobpement touristique)

Seules sont autorisées les activités de service oU s‘effectue l'accueil de clientéle. Les

‘ constructions sont autorisées sous réserve :
| -qu’elles ne portent pas atteinte a la sauvegarde des espaces naturels et des paysages, a la qualité

écologique du site
- qu'elles soient strictement nécessaires a l'activité principale de la zone.

‘ - Enjeux environnementaux
|
Le projet de STECAL est situé dans le périmétre du site classé de la bataille de Gergovie, des
| oppida arvernes et du camp de César.
Il est également situé dans le périmétre de la ZNIEFF de type 1 « Puy de Corent »et dans celui de
la ZNIEFF de type 2 « Coteaux de Limagne occidentale ».
Un réservoir de biodiversité est présent sur le site.

- Avis de la CDPENAF du 16 novembre 2023

| La commission a demandé la mise en place d'une OAP afin d’encadrer le projet et de renforcer la
qualité du site a proximité du Puy de Corent (préservation des arbres, stationnement a encadrer,
positionnement, volumétrie et aspect des hébergements. Il a été précisé que le secteur d’Ecotat
|se situait en secteur de risque mouvements de terrain, en grande partie en zone d'instabilité
faible ou mal connve.
Il a également été demandé la réduction de la superficie du STECAL, celle-ci devant se limiter a
'emprise des constructions.

Obgervat:gns
La localisation du projet interroge au vu des forts enjeux paysagers en présence. Celui-ci aura un

impact conséquent sur un site comportant également plusieurs enjeux identifiés au SCoT (dans le
périmeétre d‘un site classé, d'une Znieff de type 1, d'une Znieff de type 2, d'un réservoir de
biodiversité).

[ En tout état de cause, les informations demandées par l‘article L.151-13 du code de l'urbanisme
pour la mise en place de STECAL ne sont pas apportées (notamment les conditions
d'implantation, le raccordement aux réseaux publics, ainsi que les conditions relatives a I'hygieéne

| et a la sécurité auxquelles les constructions doivent satisfaire).

Au vu des forts enjeux environnementaux sur ce site, la localisation du projet devra étre justifiée.
Le cas échéant, une OAP devra étre mise en place afin de garantir la qualité du projet.
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STECAL - Présentation dans le cahier communal

NI-1*3

Aydat (Boulevard

du lac) pat

Activités de .-

loisirs 0 \

1
}
Superficie : : v
145 m* J =
| o
| {

Le site du Boulevard du Lac est un site d’environ 145 m? classé en zone NI-1*3 au futur PLUI et
situé a la pointe nord de la parcelle cadastrées AH n°19. Cette parcelle communale se trouve 3
I'extrémité nord du lac d’Aydat et est actuellement dévolue a une aire de stationnement non
aménagée. Dans le cadre du programme d‘aménagements des abords du lac d’Aydat porté par le
conseil départemental, il est prévu de supprimer cette aire de stationnement et de revégétaliser
cette parcelle.
Les parcours d‘accrobranche dans les arbres seront localisés sur la zone NI-2*3, d'une superficie
de 3,84 ha; La zone NI-2*3 n'autorise que des aménagements légers (plates-formes dans les
arbres, cables). :
La zone NI-1*3, quant a elle, est destinée a recevoir les quelques constructions et installations
nécessaires a I'accueil du public : billetterie, terrasse, mobilier (tables, bancs, poubelles).
- Régl fe | NI ( io loisirs et de dével ¢ touristioue)
Seules sont autorisées les activités de service oU s’effectue I'accueil de clientéle. Les constructions
sont autorisées sous réserve :
- qu'elles ne portent pas atteinte 2 la sauvegarde des espaces naturels et des paysages, a la qualité |
écologique du site
- qu'elles soient strictement nécessaires a |'activité principale de la zone.
- Avi la CDPENAF du 16 n 2
La commission a rendu un avis favorable pour ce projet.
Observations :
L'objet du STECAL devra étre modifi€, il s’agit de constructions et installations nécessaires a
I'accueil du public et non de construction d’hébergements touristiques.

STECAL &

envisager :

plateau de

Gergovie L

Zonage du PLU de La Roche- T et TR
Blanche en vigueur | WL

Zonage du projet de PLUi
- [l convient d'envisager de créer un STECAL, outil plus approprié que le zonage U (zonage qui
n‘est pas adapté ici compte tenu du faible nombre de constructions) pour répondre aux
ambitions du projet sur ce site.
- Le périmétre du STECAL devra étre réduit afin de correspondre au zonage du PLU en vigueur.

- Le réglement écrit de ce STECAL (de type Ng) ne devra pas autoriser de nouvelle construction,

seules les annexes et les extensions seront autorisées, ainsi que le changement de destination du|
|
|

batiment. |
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6. Présentation des unités touristiques nouvelles

Conformément 3 l'article R122-9 du code de l'urbanisme, les UTN locales autorisent la création ou
I'extension, sur une surface de plancher totale supérieure 3 500 m? d’hébergements touristiques ou
d'équipements touristiques lorsqu’elles ne sont pas situées dans un secteur urbanisé ou dans un secteur

situé en continuité de l'urbanisation.

Le projet de PLUi de Mond’Arverne comporte deux unités touristiques nouvelles sur la commune d'Aydat
sur les sites de la Prada Haute et de La Garandie qui ont été présentées a la commission départementale
des sites et paysages dans sa formation UTN le 11 septembre 2025.

Le projet du site de La Prada Haute a été présenté une premiére fois a la CDNPS-UTN le 23 novembre
2023 pour un projet différent.

Celui-ci consistait 3 I'implantation de 12 cabanes avec une emprise au sol maximale de 2 600 m?
implantées en lisiére forestiére. La commission avait alors rendu un avis favorable en demandant de
recentrer le périmétre du STECAL (et donc la localisation des cabanes en projet) au plus proche des
installations déja présentes.

L'OAP mise en place pour ce projet lors du ler passage :

: o Localisation des
cabanes

Ni-1*6

Aydat
La Prada Haute

Superficie :
0,2 ha

Le projet dévolution de la Prada Haute répond a un besoin d’hébergements

complémentaires sur le site pour assurer I'accueil des participants aux événements. Le
projet consiste a la construction de 8 chalets (40-45m? avec mezzanine) d‘une capacité

Id'ac:r:ueil de 6 a 8 personnes, I'extension d’un batiment vitré (salle de réunion pour 80
personnes et seconde chambre pouvant accueillir les personnes a mobilité réduite) et

enfin la création d'un préau et d’un bloc sanitaire.

L'emprise totale des constructions est de 650 m?

Seules sont autorisées les activités de service ol s'effectue I'accueil de clientéle. Les
constructions sont autorisées sous réserve :
- quelles ne portent pas atteinte a la sauvegarde des espaces naturels et des paysages, a
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| B & . .
la qualité écologique du site
- quelles soient strictement nécessaires a I'activité principale de la zone.

- Enieux environnementaux

Le site est situé dans le périmétre NATURA 2000 ZPS Oiseaux « Pays des Couzes », dans
celui de la ZNIEFF de type 1 « Mont Redon » sur une partie et dans sa titalité dans le
périmétre de a ZNIEFF de type 2 « Pays Coupés». Le projet se situe au sein du
périmétre UNESCO (en limite sud) et au sein du site classé de la Montagne de la Serre.
La moitié du site est situé dans un réservoir de biodiversité.

Cette UTN se situe également dans un espace perméable de biodiversité inscrit au

SRADDET.
On note également la présence de la Veyre, cours d’eau traversant le site, identifié

comme cours d’eau biodiversité.
Le projet se situe sur des parcelles non exploitées et n‘ayant pas d’'usage agricole.

- Orientation d’aménagement et de programmation

Cette UTN fait I'objet d’'une OAP avec des principes d’aménagements définis afin
d’encadrer les projets de construction sur le site.

[ peirevece raxe
—
Périréae dc UTH
[ reirenc ¢ mplantation
Azzes ala rore
Desserte >rincidale
Letsen ptue &

ITénager
E£523Ce O TINE00N LIYSIGES
2 amenager

- Masse haisse 3 yeserver oy 3
corforter

——

Csoace de staxionnement
Tutpbsé

| Batinert conerve
. Bitimert on proct
Exterscr

IS esoace de reception extenaas

Observations

La présentation du projet ne précise pas si les réseaux d‘eau et d’assainissement
existants sont en mesure d'accueillir plus de personnes. Il n‘est pas non plus expliqué le
projet d'extension vitré ni celui du bloc sanitaire situé a proximité du plan d’eauv. Un
plan d'implantation permettrait de mieux comprendre le projet.

Les impacts sur 'environnement ne sont pas évalués alors que le projet se situe dans un
espace perméable biodiversité inscrit au SRADDET et en partie au sein d'une zone

humide.

- En complément, il convient de se rapporter a |'avis officiel de la CDNPS qui sera
| exprimé officiellement d’ici a la fin du mois de septembre.
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‘ La Garandie ‘

nouvelle

NI1*7

Aydat

Superficie :
38 ha

ion dans ie cahier communal

Le projet concerne la rénovation et la démolition partielle d'un complexe |
d’hébergements touristiques construit dans les années 70, réparti sur une parcelle de 6
hectares, comprenant 3 hectares de zone naturelle et 3 hectares de zone touristique.

La parcelle est accessible via le Chemin de la Roudette, une voie communale, a environ i
' 1000 meétres d‘altitude, située sur le flanc Est du Puy de la Rodde. Le Puy de la Rodde se |
| positionne parmi les premiers volcans (porte d'entrée) sud de la Chaine des Puys,

faisant face a la chaine du massif du Sancy. |

La démolition partielle des constructions existantes et la rénovation des batiments

sélectionnés permettront de créer un ensemble cohérent d’hébergements touristiques,
' tout en réduisant la surface de plancher existante par un projet pensé dans le respect

de l'environnement.

L'hébergement des saisonniers se fera sur site. 49 places de stationnement pour les
| véhicules motorisés correspondant aux 49 stationnements existants. Les voiries seront

limitées sur la partie haute du site |3 ou elles sont déja présentes, afin de cadrer et

d‘organiser les flux sur le site. Une aire de retournement sera créée sur le parvis afin de
permettre le dépot d’'usagers via des navettes ou bus.

-Réglement de la zone NI-1 (zone de loisirs et de développement touristiaue)

Seules sont autorisées les activités de service ou s’effectue l'accueil de clientéle. Les
' constructions sont autorisées sous réserve :
| . .
- qu'elles ne portent pas atteinte a la sauvegarde des espaces naturels et des paysages, a

la qualité écologique du site :
- qu'elles soient strictement nécessaires a l'activité principale de la zone.

- Enieux environnementaux

Le site se situe dans la zone tampon du bien Unesco et dans le périmétre de la ZNIEFF
de type 2 « Chaine des puys » : des constructions sont prévues dans cette zone.
La partie la plus a l'est est concernée par un espace perméable de biodiversité surface

inscrit au SRADDET.
- i ’ rogrammeée

Cette UTN fait l'objet d’'une OAP avec des principes d’aménagements définis afin
d‘encadrer les projets de construction sur le site.
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Observations

La création des nouveaux habitats semble ici se réaliser sur des espaces déja
artificialisés. Les réseaux sont existants (assainissement, électricité). Les voiries sont
limitées a celles existantes, une seule zone de parking est prévue sur le site et des
cheminements doux seront mis en place sur l'ensemble du site. Les impacts de ce
projet semblent donc modestes sur les milieux, bien que non négligeables notamment
au travers de l'impact sur la ZNIEFF de type 2 dont une surface de pelouse sera
détruite. ;
Le dossier n‘apporte pas les éléments permettant de justifier la capacité des réseaux
(eau et assainissement) au regard de l'augmentation de population prévu. Le
fonctionnement de I'activité n’est pas connu (exploitation saisonniére, annuelle...).

Des précisions sont a apporter concernant la prise en compte du risque feux de
végétation afin de préserver la sécurité du site. |

- En complément, il convient de se rapporter a l‘avis officiel de la CDNPS qui sera
exprimé officiellement d‘ici a la fin du mois de septembre. '

Remargues générales sur le développement touristigue

Le PADD dans son axe 3 inscrit le développement touristique dans un « positionnement économique a
conforter ». Notamment la stratégie adoptée consiste a « structurer l'offre touristique autour de trois
pdéles d’excellence identifiés [...] : Aydat, Gergovie et sites arvernes, Val d’Allier Comté ».

Le projet de PLUI n‘apporte pas les justifications suffisantes concernant les 15 projets touristiques
recensés notamment pour les projets situés dans le périmétre du bien UNESCO et sa zone tampon.

La multiplication des projets tend vers un mitage des espaces protégés, une réelle réflexion concernant
I'implantation de ces projets doit étre menée.
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7. _Extensions et annexes des habitations existantes en zone agricole ou

naturelles (article L.151-12 du code de |'urbanisme)

La loi n°2015-990 du 6 ao(t 2015 pour la croissance, |'activité et I'égalité des chances économiques, publiée au JO du
7 ao(t 2015, a modifié l'article L. 15112 du code de l'urbanisme en prévoyant que, dans les zones agricoles ou
naturelles et en dehors des STECAL, «les bitiments d'habitation existants peuvent faire l'objet d'extensions ou
d'annexes, dés lors que ces extensions ou annexes ne compromettent pas l'activité agricole ou la qualité paysagére du
site. Le réglement précise la zone d'implantation et les conditions de hauteur, d'emprise et de densité de ces extensions
ou annexes permettant d'assurer leur insertion dans I'environnement et leur compatibilité avec le maintien du caractére
naturel, agricole ou forestier de la zone. Les dispositions du réglement prévues au présent article sont soumises a l'avis
de la commission départementale de la préservation des espaces naturels, agricoles et forestiers».

Zone

Ce qui est prévu dans le réglement du projet de PLUi

Le réglement de la zone N autorise la réhabilitation, les extensions et les annexes des
constructions existantes a usage d’habitation sont autorisées sous réserve :

- de ne pas dépasser une emprise au sol de 40 m?,

« de ne pas cumuler plus de deux (2) annexes (dont la piscine) ou plus d'une extension et
une annexe (dont la piscine)

Cette possibilité n‘est applicable qu’une seule fois a compter de la date d'approbation du

PLU.

Pour information, les préconisations du réglement du 1*" arrét du PLUi étaient :

Pour les constructions existantes légalement autorisées a la date d’approbation du PLUi et
présentant une surface de plancher supérieure ou égale 3 50 m? I'extension mesurée des
batiments principaux a usage d’habitation ainsi que leurs annexes (dont piscine,
uniquement en zone N sur les mémes unités fonciéres) sont autorisées sous réserve :

*de ne pas compromettre |'activité agricole ou la qualité paysagere du site ;

* de maintenir le caractére naturel de la zone ;

* de ne pas créer de voirie et d’accés nouveau ;

* que la zone d'implantation des extensions et des annexes (y compris les piscines) soit
limitée a un rayon de 20 m autour du batiment ;

* que la surface de plancher des extensions et des annexes soit plafonnée a 25 % de la
surface de plancher préexistante. La surface de plancher totale aprés travaux (surface de
plancher initiale augmentée des surfaces de plancher aménagées) ne doit pas dépasser
180 m2

* que le projet ne conduise pas a un accroissement de plus de 30 % de I'emprise au sol
existante des constructions au PLUi approuvé, dans la limite de 250 m? d’emprise au sol
totale aprés travaux, selon la définition établie au titre de l'article R420-1 du Code de
'urbanisme (toutes constructions incluses, y compris annexes) ;

* que le nombre d‘annexes soit limité a deux maximum par unité fonciere. La surface
totale ou cumulée d’'annexes est limitée & 40 m? d’emprise au sol ;

* que la réalisation de piscine soit limitée 4 40 m? de surface totale (bassin, plage, margelle

et éléments techniques compris) ;

En cas de construction principale a usage d’habitation en zone U, la construction de ses
annexes et extensions est autorisée en zone N dans le respect des conditions ci-dessus
énumérées et des autres régles s’appliquant dans cette zone.

La hauteur des constructions et extensions est réglementée ainsi :

La mesure du terrain naturel se fait en milieu de facade principale. Pour les facades
supérieures a 20 métres de long, elles sont divisées en sections de 20 métres en partant

_|du point le plus bas dans le cas d’un terrain en pente et en partant de |'angle dans le cas

d’un terrain situé a I'angle de deux voies.
Lorsque le terrain naturel est a un niveau inférieur a |'espace public, la mesure du terrain
naturel est celle du niveau de la voie ou de l'espace public au droit de la fagade

considérée.
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La hauteur maximale des constructions est limitée a 7 m.

Les annexes auront une hauteur maximale de 3 m.

La régle de hauteur ne concerne pas les locaux techniques et industriels des
administrations publiques et assimilées a condition que leur destination suppose une
hauteur différente pour répondre a des besoins de fonctionnalité ou de sécurité et que la
hauteur projetée ne porte pas atteinte au cadre bati ou a lI'environnement naturel.

Pour les extensions des constructions existantes dont la hauteur est supérieure a la
hauteur maximale autorisée, la hauteur des extensions ne pourra excéder la hauteur de la

construction existante.

Pour information, les préconisations du réeglement du ter arrét du PLUi étaient les

suivantes :
Les extensions au sol des constructions existantes ne peuvent avoir une hauteur

supérieure a celle des constructions existantes. Les extensjons par surélévation sont

interdites.
La hauteur des annexes est limitée a 2,5 m a I'égout du toit ou a l'acrotére et 3 m au

faitage pour les annexes.
Les constructions aprés travaux de réfection ou réhabilitation doivent rester dans le

gabarit initial de la construction.

AetAc

Le reglement de la zone A et de la zone Ac autorise la réhabilitation, les extensions et les
annexes des constructions existantes a usage d’'habitation sont autorisées sous réserve :

» de ne pas dépasser une emprise au sol de 40 m?,

« de ne pas cumuler plus de deux (2) annexes (dont la piscine) ou plus d’une extension et
une annexe (dont |a piscine)

Cette possibilité n‘est applicable qu’une seule fois a compter de la date d’approbation du

PLU.

La hauteur des constructions et extensions est réglementée ainsi :

La mesure du terrain naturel se fait en milieu de facade principale. Pour les facades
supérieures a 30 meétres de long, elles sont divisées en sections de 30 métres en partant
du point le plus bas dans le cas d’un terrain en pente et en partant de l'angle dans le cas
d’un terrain situé a l'angle de deux voies.

Lorsque le terrain naturel est a un niveau inférieur a I'espace public, la mesure du terrain
naturel est celle du niveau de la voie ou de l'espace public au droit de la facade
considérée.

La hauteur maximale des constructions est limitée a :

-7 men zone A et en zone Ac pour les habitations,

-10 m en zone Ac pour les batiments d explortatlon

-9 men zone Ar

Les annexes auront une hauteur maximale de 3 m.

La régle de hauteur ne concerne pas les locaux techniques et industriels des
administrations publiques et assimilées a condition que leur destination suppose une
hauteur différente pour répondre a des besoins de fonctionnalité ou de sécurité et que la
hauteur projetée ne porte pas atteinte au cadre bati ou a I'environnement naturel.

Pour les extensions des constructions existantes dont la hauteur est supérieure a la
hauteur maximale autorisée, la hauteur des extensions ne pourra excéder la hauteur de Ia

construction existante.

Pour information, les préconisations du réglement du ler arrét du PLUi étaient les
suivantes :

Pour les constructions existantes légalement autorisées a la date d’approbation du PLUi et
présentant une surface de plancher supérieure ou égale 3 50 m? I'extension mesurée des
batiments principaux a usage d’habitation ainsi que leurs annexes et piscines sont
autorisées a condition :

*de ne pas compromettre l'activité agricole ou la qualité paysagére du site ;

*de maintenir le caractere agricole de la zone ;

*de ne pas créer de voirie et d’accés nouveau ;

*que la zone d'implantation des extensions et des annexes (y compris les piscines) soit
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limitée a un rayon de 20 meétres autour du batiment ;

*que la surface de plancher des extensions et des annexes soit plafonnee a 25 % de la
surface de plancher préexistante. La surface de plancher totale aprés travaux (surface de
plancher initiale augmentée des surfaces de plancher aménagées) ne doit pas dépasser
250 m? en zone A et 180 m? en zone Ap.

*que le projet ne conduise pas a un accroissement de plus de 30 % de I'emprise au sol
existante des constructions au PLUi approuvé, dans la limite de 250 m? d’emprise au sol
totale aprés travaux, selon la définition établie au titre de l'article R420-1 du Code de
I'urbanisme (toutes constructions incluses, y compris annexes) ;

*que le nombre d‘annexes soit limité a deux maximum par unité fonciére. La surface totale
ou cumulée d’annexes est limitée 3 40 m? d’emprise au sol ;

*que la réalisation de piscine soit dans une limite de 40 m? de surface totale (bassin, plage,
margelle et éléments techniques compris) ;

*en cas de construction principale a usage d’habitation en zone U, la construction de ses
annexes et-extensions est autorisée en zones A et Ap dans le respect des conditions ci-
dessus énumérées et des autres régles s‘appliquant dans ces zones.

Observations:
La rédaction du réglement concernant les prescriptions relatives aux extensions et annexes des

habitations existantes en zone agricole ou naturelles, dans cette derniére version du PLUi, semblent peu
encadrer les nouvelles constructions dans les zones A et N.

Il est 3 noter les mémes régles pour la zone agricole constructible que pour la zone agricole plus
protégée.

Au vu de la richesse du territoire aussi bien en matiére de biodiversité qu’en matiére d’enjeux de paysage,
il serait opportun d’encadrer plus finement les nouvelles constructions afin ne pas compromettre
I'activité agricole ou la qualité paysagére des sites. Il conviendrait de reprendre la rédaction du réglement
proposée au 1% arrét, qui apparafit plus adaptée pour répondre aux enjeux du territoire.
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8. Avis de la commission

La commission reléve :

- l'objectif de I'intercommunalité d’accueillir 4 688 habitants supplémentaires (par rapport a 2022)
pour atteindre une population d’environ 45 700 habitants a |I'horizon 2034 soit un taux de
croissance annuel moyen de 0,8 %. Ce choix ambitieux mérite d'étre accompagné d‘outils pour
étre en mesure de s’'adapter dans le cas d’'une dynamique démographique moins forte que visée
(phasage des zones a urbaniser) ;

+ l'objectif affiché dans le PADD de limiter la consommation d’ENAF a 11 ha/an, qui permettrait de
tendre vers une réduction d’environ de moitié du rythme d‘urbanisation par rapport a la période '
2011-2020, conformément a la trajectoire de sobriété fonciére issue de la loi Climat et Résilience ;

« l'objectif de l'intercommunalité d’encourager un urbanisme plus économe en espace en
réinvestissant les logements vacants, en encourageant le renouvellement urbain et le changement
de destination et en maitrisant les extensions. Il est noté des justifications absentes ou
insuffisantes concernant certains choix faits par I'intercommunalité pour mettre en ceuvre son
projet de territoire. Ce manque peut conduire a une fragilité juridique des choix opérés. De
méme, des données chiffrées non cohérentes et des références réglementaires parfois obsolétes
générent une transcription imparfaite de I'ambition politique affichée dans le PADD ;

» le choix de répartir le développement résidentiel en cohérence avec |'armature territoriale en
archipel prévu par le SCoT du Grand Clermont et le PLH du territoire, en limitant la production
de nouveaux logements a 55 % dans les pdles de vie, 25 % dans les pdles de proximité et 20 %
dans les communes rurales (affichage dans le PADD). Pour autant, la répartition du nombre de
logements proposée dans le PADD s’effectue de maniére forfaitaire selon I'armature territoriale
entre les communes (37 logements pour les communes rurales, 100 pour les pdles de proximité et
172 pour les péles de vie) sans considérer leur population, leur évolution démographique et le réel
besoin en logements propres & chacune d‘entre elles ; cette répartition trouve sans justifications
une concrétisation différente pour de nombreuses communes au sein du zonage ensuite ;

« la mise en place d’'OAP sectorielles sur les zones 1AUg a vocation résidentielle pour permettre
I'atteinte en moyenne des objectifs de densité fixés par le SCoT, favoriser la mixité des formes
d’habitat et le parcours résidentiel des résidents du territoire. Toutefois, la limitation des OAP a
une hauteur de niveau R+1 en majorité pourrait générer I'impossibilité d'obtenir in fine la densité
préconisée dans chacune des OAP sectorielles ;

« le choix de créer un zonage Us-2 afin de lutter contre |'’étalement urbain qui interroge, au regard
des espaces périurbains/pavillonnaires couvert par ce zonage dont les dispositions sont
particulierement restrictives (interdiction de toute nouvelle construction, seules les annexes et
les extensions sont autorisées); ce zonage vient ici contraindre la possibilité de densifier ces
espaces déja majoritairement batis par la mobilisation des dents creuses restantes et par division
parcellaire ; de plus, des zones constructibles (également de type AU) se retrouvent positionnées
au-dela de ce zonage Us-2, créant des secteurs en extension sur ENAF, notamment sur des
espaces agricoles qui s'en trouveraient difficiles a exploiter ;

+ le positionnement des zones d‘activités économiques globalement en cohérence avec le SCoT et
notamment avec les choix opérés au sein de la modification n°8 de ce dernier, hormis une
inadéquation concernant le secteur de Cheires’Activités a Tallende ;

+ le positionnement de nombreuses zones d’équipements au sein des différentes communes du
territoire ;

» un zonage agricole A (aux caractéristiques proches d’un zonage agricole protégé) important, qui
favorisera la préservation du potentiel agronomique et des enjeux paysagers. Néanmoins, la
proportion de zonage Ap par rapport au A constructible est susceptible sur certaines zones de
bloquer le développement d’exploitations agricoles existantes; de plus, le positionnement de
certaines zones A constructible ne semble pas correspondre a une activité agricole ou a un
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secteur favorable pour le développement futur dexploitation (topographie contraignante,
présence d'un tissu forestier etc) ;

+ une protection des milieux naturels par un zonage Np et aussi des trames vertes et bleues
adaptées. Concernant les zones humides, certains secteurs n‘ont toutefois pas été reportés au
niveau du réglement graphique et certaines présomptions de présence n‘ont pas été levées;

« la mise en place de protections écologiques au titre de l‘article L151-23 du code de |‘urbanisme
afin de préserver certaines zones naturelles importantes au sein ou a proximité des espaces
anthropisés. Toutefois, certaines des parcelles faisant I‘'objet de ces protections ne présentent pas
un intérét écologique ou agricole évident et peuvent conduire a limiter de maniére non

pertinente I'effort de densification dans les zones urbaines;

+ des STECAL pour permettre de maniére pertinente le maintien et le développement modéré
d’activités existantes et notamment celles liées 4 une offre touristique durable. Quelques STECAL
font toutefois l'objet d'observations quant a leur justification ou a leur pertinence réglementaire ;

+ la rédaction d'un réglement écrit encadrant les annexes et les extensions en zones A ou N qui
apparait plus succinct et moins protecteur que lors du 1% arrét du PLU..

En conséquence, la commission émet un avis favorable a ce projet de plan local d'urbanisme-
intercommunal assorti des réserves et des recommandations suivantes :

Au titre des réserves dont il convient d'apporter des éléments complémentaires pour permettre de lever
toute fragilité juridique du document :

- Concernant les données chiffrées et les références réglementaires, il est nécessaire de les mettre en
cohérence avec celles affichées dans le PADD et celles présentes dans les autres piéces du document
(rapport de présentation, justification des choix, évaluation environnementale etc), notamment en ce
qui concerne l'objectif de modération de la consommation d’espaces (140 ha dans le PADD, 143 puis 158
ha dans le document de justification des choix, 174 ha dans I'évaluation environnementale).

- Concernant la justification des choix, il est réglementairement nécessaire de :

- justifier les écarts entre les ambitions affichées dans le PADD et leurs retranscriptions dans les
piéces du PLUi. Cela concerne:
- le respect de I'armature territoriale et la répartition réelle des logements entre les 3 types de
polarités (pourcentages différents entre le PADD et la transcription) ;
- la déclinaison forfaitaire de I'objectif de nombre de logements par strate (pble de vie, pble de
proximité, commune rurale} ce qui n‘apparait pas &tre en adéquation avec une analyse des
besoins réels propres aux spécificités et trajectoire démographique de chacune des communes ;

- justifier le classement de zones en Us-2 conduisant a limiter la densification de ces espaces déja
artificialisés, alors que sont prévus par ailleurs des espaces en extension sur des terres agricoles
ou naturelles par exemple. Ce travail de justification doit conduire le cas échéant a faire évoluer
le zonage de certaines zones Us, notamment en présence de dents creuses ;

- justifier le besoin de consommation des espaces agricoles, naturels et forestiers en extension au
regard de la surface disponible en densification (154 ha d’apres le document de justification des

choix) ;

+ justifier les choix de mise en place des protections écologiques au titre de l'article L153-23 du
code de l'urbanisme qui, sur des espaces a protection équivalente, trouve une traduction
différente dans le document graphique, selon la commune.

- Concernant les OAP et les zones AU, au regard du potentiel foncier mobilisable dans le tissu bati
existant, des logements vacants dont le réinvestissement est 3 encourager davantage, et des batiments
pouvant changer de destination (environ 50), et en application de l‘article L151-6-1 du code de
I'urbanisme, il convient de mobiliser davantage les outils du PLUi pour phaser l'urbanisation. Ce phasage
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doit permettre de retranscrire I'ambition du PADD en permettant une adaptation de |'urbanisation a la
trajectoire démographique réelle, en renforgant I'armature territoriale et en optimisant les espaces déja
urbanisés 3 proximité des centres-villes/bourgs au détriment des secteurs en extension. Ainsi, une
utilisation plus importante des outils de phasage doit étre recherchée. Les modalités suivantes peuvent

dans ce cadre étre mobilisées :
- l'outil 2AU (zones AU strictes) pourrait étre encouragée concernant les secteurs AU les plus éloignés des

centralités,
- un phasage d'ouverture des OAP a une échelle intercommunale tenant compte de l'armature

territoriale pourrait étre mis en place,

- un phasage d’ouverture des OAP a |'échelle communale, celui-ci a bien été mis en ceuvre sous forme de
priorité (priorités 1, 2 puis 3) sans retranscrire de maniére explicite, et notamment sur le document
graphique, la méthodologie de I'ouverture des priorités 2, puis 3 (taux de remplissage des priorités 1 par

exemple),
- ou encore un phasage intra-OAP pour les secteurs de taille conséquente.

Enfin, la rédaction des OAP devra étre reprise afin de répondre davantage a l'objectif de densification en
permettant notamment des constructions au-dela du R+1 dans plus de zones a urbaniser.

- Concernant les zones agricoles et naturelles, il convient de :

« rééquilibrer la répartition zone agricole protégée/zone agricole constructible, en adéquation avec
le diagnostic agricole mené sur le territoire afin de permettre le développement de certaines

exploitations agricoles ;

- mettre en place un zonage agricole protégée strict, interdisant toute construction, afin de
correspondre a l'ambition de protéger les terres agricoles en raison de leur potentiel
agronomique, biologique ou économique mais également en tenant compte de la qualité

paysagére environnante ;

- prendre en compte les zones humides avérées dans le reglement graphique et préciser que des
études doivent étre réalisées pour lever la présomption de zone humide sur les secteurs qui n‘ont

pas pu étre investigués ;
- Concernant les zones d’activités économiques :

+ lever I'incompatibilité avec le SCoT en redéfinissant le périmétre de la zone Cheires’activités a
Tallende en cohérence avec les choix établis lors de la modification n°8 du SCoT (12 ha contre 14).

- Concernant les STECAL, (cf détails dans les tableaux ci-avant), il convient de :

- compléter la présentation des STECAL et les justifications des choix opérés afin qu'ils répondent
aux exigences de larticle L15113 du code de l'urbanisme, aux remarques des différentes
commissions (CDPENAF suite au 1* arrét du PLUi et CDNPS dans ses composantes sites et

paysages et UTN);

«  ajouter un STECAL au droit des constructions existantes sur le plateau de Gergovie a l'identique
du zonage actuel du PLU de la commune de la Roche-Blanche avec un réglement interdisant
toute nouvelle construction mais permettant le changement de destination du batiment de la

bergerie.

Au titre des recommandations :
- Concernant les zones agricoles et naturelles :

«  éviter le positionnement de zones constructibles et de zones AU sur des espaces qui conduiraient
a morceler et a rendre inexploitables des terres agricoles ;

« reprendre la rédaction du réglement écrit de la zone agricole, ne permettant pas une protection
suffisante des terres agricoles et ne prenant pas en compte suffisamment les enjeux paysagers, sur les

points suivants :
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- la possibilité de constructions légéres de 100 & 200 m? d’emprise au sol notamment sans en
préciser les contours ni la définition est 3 clarifier, de méme que la réalisation de serres et de

tunnels autorisés jusqu’a 2 000 m?
- la possibilité d'un changement de destination pour la sous-destmatlon « hotel » n"apparait pas

souhaitable en zone A et N et devrait étre supprimée ;

- Concernant le réglement écrit des annexes et extensions en zones agricoles et naturelles :

» reprendre la rédaction réalisée lors du 1*" arrét du document, plus exhaustive et compléte afin de
mieux encadrer les possibilités de construction dans ces secteurs le plus souvent a enjeux

paysagers ;
- Concernant les secteurs d'équipements :

+ revoir le périmétre et le nombre des zones d’équipements qui semble étre surdimensionné sur le
territoire au vu des besoins recensés et encourager ainsi 8 une mutualisation de ces espaces a
I’échelle de plusieurs communes riveraines.

- Concernant les STECAL, (cf détails dans les tableaux ci-avant), il convient de :

- examiner la pertinence réglementaire de certains STECAL (8).

Fait a Clermont-Ferrand le 18 septembre 2025,

résident,

I.edirﬂ()ép em?al des teritoires,

o,

Gunhem BRUN
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E3 ; Direction départementale
PREFET des territoires

DU

PUY-DE-DOME
Liberté Clemont-Ferrand, le 3 () SEP- 2[]25

Egalité
Fraternité

- Service prospective aménagement risques
Affaire suivie par :
Jérémi DUMAS / Sophie LONGOUR
Té/:0443360393/0371
Jerami.dumas@puy-de-dome.gouv.fr
sophie longour@pity-de-dome. gouv. fr

Monsieur le président,

Par délibérations du 28 avril 2025 puis du 28 ao0t 2025, le conseil communautaire de Mond‘Arverne
Communauté a arrété son projet de plan local d'urbanisme intercommunal (PLUi). En application
des dispositions de l'article L.153-16 du code de l'urbanisme, vous me |'avez transmis pour avis le
30 avril 2025. Le présent avis de I'Etat est émis en tant que personne publique associée (PPA) 3 son
élaboration. En application de larticle R. 153-8 du code de l'urbanisme, cet avis doit étre annexé au
dossier d’enquéte publique. Il porte prioritairement sur les principaux enjeux du territoire du point
de vue de I'Etat et sont donc & prendre en compte. Bien que contenant des remarques d’ordre
réglementaire, cet avis n'a cependant pas vocation a se substituer au contrdle de Iégalité qui est |UI
susceptible d‘intervenir aprés I'approbation du document d'urbanisme.

Le présent avis s‘inscrit dans la continuité de I'accompagnement que I'Etat a assuré depuis le
commencement de votre procédure, au regard des informations et des piéces provisoires du

dossier que vous avez fait parvenir aux PPA.

En juillet 2018, I'Etat a contribué 3 I'élaboration de ce document d'urbanisme en vous
communiquant un porter a connaissance et une note d'enjeux établi par les services de |’Etat. Je
releve que les enjeux mis en avant par I'Etat sont correctement repris dans le projet
d’aménagement et de développement durable (PADD) du projet de PLUi, qui fixe notamment les
objectifs suivants :

la volonté de limiter la consommation des espaces naturels agricoles et forestiers (ENAF);

le souhait d'équilibrer le développement résidentiel en cohérence avec l'armature en
archipel du SCoT ;

+ la préservation des espaces affectés aux activités agricoles ;

« laconservation et |la remise en état des espaces naturels ;

» lavolonté de structurer et qualifier une offre touristique durable.

Je note I'ambition du projet de PLUi de réduire la consommation d’ENAF sur la période 2024-2034,
en affichant un objectif visant a tendre vers une consommation diminuée de moitié par rapport a la
période 2011-2021 dont la consommation d’ENAF s'élevait alors 3 222,3 ha. Conformément aux
dispositions de la loi Climat et Résilience, cette ambition démontre votre engagement a vouloir
mettre en ceuvre une trajectoire de sobriété fonciére vers laquelle I'ensemble des territoires
doivent s‘engager. La traduction concréte dans les dispositions réglementaires du PLUi conduit 3
une trajectoire de consommation d’‘espaces naturel, agricole et forestier de -45 % par rapport a la
période précédente. Cette trajectoire traduit un effort important, qui sera & poursuivre et 3

renforcer.

Monsieur-Pascal PIGOT

Président deMond arverne Communauté
Z.A. Le Pra de Serre

63960 VEYRE-MONTON
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Enfin, je constate la pertinence des objectifs affichés dans le PADD au regard des enjeux du
territoire tels que : la volonté de valoriser le bati existant, de promouvoir la diversité et la qualité de
I'habitat, le souhait dé pérenniser les atouts paysagers, la volonté de valoriser la diversité des
activités agricoles en les intégrant notamment dans une stratégie alimentaire locale.

Ces objectifs sont cohérents avec les documents de rang supérieur (schéma régional
d’aménagement et de développement durable du territoire (SRADDET), schéma de cohérence
territoriale (SCoT) du Grand Clermont) et les dispositions de l'article L.101-2 du code de I'urbanisme.

Av regard de I'ensemble des éléments exposés ci-dessus, j'"émets un avis favorable a votre projet de
PLUi, assorti des réserves principales que vous trouverez ci-aprés. L'annexe | reprend en détail les
réserves principales ainsi. que des réserves secondaires qu‘il conviendra de prendre en compte.
Enfin, des voies d’amélioration sous forme de recommandations se trouvent également en annexe

ollectivité afin de traduire les ambitions affichées

Selon l'article L151-4 du code de l'urbanisme, « le rapport de présentation explique les choix retenus
pour établir le projet d'aménagement et de développement durables, les orientations d'aménagement
et de programmation et le réglement [...] ». Le document « justification des choix » ne permet pas 2
ce stade d’expliquer l'ensemble des choix proposés par la collectivité pour mettre en place son
projet politique. La déclinaison de ces choix reste a expliciter plus en détail notamment sur des
sujets tels que: la répartition du nombre de logement forfaitaire entre les communes,
(répartition différente entre 'ambition du PADD et la retranscription concréte au sein du réglement
graphique), la mise en place d’'un zonage Us et notamment sa déclinaison Us-2 (cf ci-dessous), la
mise en place de protection environnementale au titre de l'article L.151-23 du code de l'urbanisme
de maniére non homogéne sur le territoire, les conditions d’ouverture des OAP de priorités 2 puis 3,
le choix des zones d‘équipements (nombreuses sur le territoire), la mise en place d’emplacements
réservés (notamment pour répondre 2 |‘objectif de mixité sociale), la mise en place de servitudes de
zones non aedificandi ou bien encore les projets inscrits dans des secteurs de taille et de capacité
d’accueil limitées (STECAL) aux contours parfois imprécis.

Une attention particuliére devra étre portée 2 la qualité de ces justifications, qui doivent gagner en

précision afin de mieux expliciter les choix réalisés.

Mise en place d'un zonage spécifique Us

Mond‘Arverne communauté a fait le choix de mettre en place sur I'ensemble de son territoire un
zonage dénommé Us recouvrant les secteurs présentant des sensibilités en termes d'étalement
urbain, de capacités de réseaux ou soumis a un risque.

Le réglement écrit présente les usages du sol et les destinations des constructions dans toutes les
zones U et fait apparaitre les zonages Us-1, Us-2 et Us-3. Le choix de mettre en place un zonage Us-2
ne permettant que les évolutions des constructions existantes (extension du béti et annexes)
nécessite une justification. Aussi, ce classement des zones possédant de nombreuses disponibilités
fonciéres ou pouvant donner matiére 3 des divisions parcellaires nécessite une justification. En
effet, ce potentiel n'a pas été pris en compte dans e potentiel de densification pour I'habitat et a
donc pu impliquer par endroit un besoin en extension sur des terres agricoles, naturelles ou
forestiéres. Si cette disposition de lutte contre I'étalement urbain semble cohérente avec la
poursuite d'un objectif de sobriété fonciére et de maintien de l'urbanisation dans son enveloppe
existante, elle apparait néanmoins &tre en contradiction avec votre volonté affichée au PADD de
prioriser la densification des dents creuses. Un travail de justification important est attendu sur ces
secteurs. Ce travail devra conduire le cas échéant & faire évoluer le zonage de certaines zones Us,
notamment celles comprenant des dents creuses importantes.

Les opérations d’aménagement et de programmation (OAP)

Les orientations d’aménagement et de programmation définies sur les zones & urbaniser
représentent un des outils permettant de décliner votre ambition de sobriété fonciére et de

mobilisation en priorité des potentialités au sein des enveloppes béties.
Le projet de PLUi phase insuffisamment la constructibilité des différentes zones, afin d'organiser
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une répartition spatiale de la consommation d‘espace et de s’adapter a la réalité du besoin en
fonction de la dynamique démographique. Le renforcement du phasage pourrait étre réalisé a
I'échelle intercommunale 3 travers la mise en place de zones 2AU ou a l'échelle communale a
travers 3 travers un calendrier d‘ouverture des zones a urbaniser ou bien encore a I'échelle intra-
OAP en allant de la centralité en premier vers la périphérie ensuite.

L'OAP est également l'outil adapté pour répondre a votre ambition de diversification du type de
logements afin de créer un véritable parcours résidentiel tout en respectant le niveav de densité
souhaité. Je note que le réglement écrit met en place des conditions de hauteurs maximales pour
les constructions ne permettant que des constructions de niveau R+1, limitant la possibilité de
logements groupés. Cette disposition semble étre en contradiction avec vos objectifs de sobriété
fonciére et de diversification de la typologie de logements et il semblerait pertinent de |'assouplir.

Les zones agricoles

Le projet de PLUi prévoit une zone agricole A définie comme une « zone constituée d’espaces a
protéger en raison du potentiel agronomique, biologique ou économique des terres agricoles ». Cette
zone concerne 49,95 % du territoire (15 440 ha). Les zones agricoles constructibles mises en place
sont resserrées autour des batiments existants ce qui peut empécher des projets de
développement agricole. Il est & noter également une répartition de ces zones agricoles
constructibles qui interroge, en nombre important sur des communes et absentes sur d’autres.

Le réglement ne définit pas de zone agricole protégée au sens protecteur puisqu'il autorise dans
I'ensemble de la zone « les constructions légéres nécessaires a l'activité agricole ou au stockage dans
la limite de 100 m? d‘emprise au sol par unité fonciére ». Cette disposition favorise le mitage de
I'espace agricole alors que le PADD définit I'objectif de « stopper la fragmentation par l'urbanisation -
des espaces agricoles et boisés du territoire qui jouent un réle important dans la qualité paysagére, les
continuités écologiques et I'économie du territoire (agriculture, bois-énergie) ». De plus, la possibilité
de mettre en place les projets d’agrivoltaisme sur I'ensemble des zones agricoles ne semble pas étre
cohérente avec la volonté de protéger les paysages. La volonté de protection des zones agricoles ne
trouve pas une concrétisation suffisante au sein de votre document. Il conviendrait de prévoir des
secteurs agricoles protégés stricts (Ap), notamment sur les secteurs a forte valeur agronomique ou a
forts enjeux paysagers, en requalifiant en Ap certaines zones actuellement prévues en zone A ou A
constructible. Ce travail s'inscrit également dans un contexte global de cohérence de traitement de
la protection des terres de Limagne a |'échelle de plusieurs EPCI.

Plusieurs batiments sont identifiés en zone agricole ou naturelle comme pouvant changer de
destination, ce qui est une démarche a encourager en faveur du réinvestissement du bati existant.
Toutefois, la sous-destination « hdtel » autorisée dans la zone agricole (également dans la zone
naturelle) est a priori incompatible avec I'activité exercée dans ces zones. Une reprise du réglement
est attendu sur ce point.

Les projets d‘agrivoltaisme sont permis sur I'ensemble des zones agricoles sous réserve notamment
de préserver les paysages. Il convient de réglementer plus fortement ce type de projet sur les

espaces remarquables et patrimoniaux.

La protection des zones humides

Le projet de PLUi met en place des prescriptions concernant les zones humides avec notamment
une OAP thématique « trame verte et bleue » et une protection au titre de l‘article L.151-23 du code
de l'urbanisme. Ces dispositions ont été prises conformément aux résultats de I'étude que vous
avez réalisée sur les zones 3 urbaniser. Toutefois, la trame de protection semble ne pas avoir été
reportée sur tous les secteurs impactés.

La synthése des résultats de cette étude reléve des secteurs oU l'investigation n‘a pu &tre réalisée. Il
est nécessaire de préciser au sein du réglement (écrit et graphique) et des OAP que ces secteurs
sont concernés par une présomption de zone humide et que leur ouverture a |'urbanisation sera
conditionnée 3 la réalisation d’études permettant de lever cette présomption. Le cas échéant, la

séquence « éviter, réduire, compenser » sera alors mise en place.

Les risques

Entre 2022 et 2023, la prise en compte des risques, notamment lié aux mouvements de terrain, a
fait 'objet d’échanges entre les services de I'Etat et Mond'Arverne Communauté, et ce, avant I'arrét
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du premier projet du document d'urbanisme intercommunal. Ce sujet a également suscité des
remarques précises dans Iavis rendu par I'Etat concernant cette version du projet du PLUi.

Dans la version retravaillée du document présentée pour ce second arrét, il est désormais
explicitement mentionné que des études géotechniques ont été réalisées conformément aux
demandes des services de I'Etat.

Par ailleurs, le choix de la collectivité a été de maintenir certains secteurs destinés a étre urbanisés,
bien qu’ils soient soumis a un risque d‘instabilité de sol moyen a élevé.

Je vous rappelle que l'urbanisation dans ces secteurs est conditionnée a la réalisation d’une étude
complémentaire approfondie a la charge de Mond’Arverne Communauté afin d‘évaluer
précisément les risques et de définir les mesures nécessaires pour garantir la sécurité des
constructions futures. Ce point doit clairement apparaitre dans le réglement des zones a urbaniser.

La mise 2 iour et la cohérence des données chiffrées

Les documents transmis dans le cadre de la procédure d'arrét du PLUi comportent un certain
nombre d'erreurs ou d‘ommissions. Le PADD a été délibéré en conseil communautaire le 26
septembre 2019 puis actualisé en conseil communautaire le 21 octobre 2022 afin d'y intégrer les
éléments relatifs a |a stratégie touristique et de préciser les objectifs de production de logements,
de modération de la consommation de lI'espace et de lutte contre I'étalement urbain. Cependant,
les références réglementaires n‘ont, quant a elles, pas été actuvalisées (notamment la loi
d’orientation des mobilités du 24 décembre 2019, la loi climat et résilience du 22 ao(t 2021 et la loi
relative a I'accélération de la production d‘énergies renouvelables du 10 mars 2023).

Il est également fait référence au programme local de I’habitat (PLH) de la période 2018-2023, celui-
ci a depuis été prorogé pour une durée de deux ans, un bilan a été réalisé et un nouveau PLH est en
cours d’élaboration. Le plan climat air énergie territorial (PCAET) a été approuvé par délibération du
conseil communautaire du 23 janvier 2020.

De nombreuses données chiffrées présentent par ailleurs des valeurs différentes selon le
paragraphe oU elles apparaissent et sont & mettre en cohérence dans |'ensemble des documents
(comme l'objectif de réduction de la consommation fonciére des espaces agricoles et naturel, ou

bien le nombre de logements).

La i plateau de Gergovie

Une attention particuliére doit étre portée a la protection du plateau de Gergovie. Ce site est en
effet un lieu significatif de votre territoire présentant des enjeux environnementaux et
patrimoniaux. Le PLUi devra s‘assurer de la mise en place des outils adaptés pour son
développement touristique tout en respectant sa préservation. Les zonages A et Ue/Ut sont
inadaptés a la nature du site et devront étre modifiés respectivement par un zonage protecteur de

type N et par la création d’un STECAL.
Les services de I'Etat se tiennent 3 votre disposition pour vous accompagner dans la suite de votre
procédure. :
Je vous prie de croire, Monsieur le président, a I'assurance de ma considération distinguée.
Le préfet,

N—

ol MATHURIN

4/4

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




ANNEXE |

AVIS DE L'ETAT CONCERNANT LE PROJET DE PLUI DE MOND’ARVERNE COMMUNAUTE

DETAILS DES RESERVES A PRENDRE EN COMPTE

1. lustifier les choix réalisés au regard du proiet affiché dans le PADD

Le rapport de présentation du document d’urbanisme explique « les choix retenus pour établir le
projet d'aménagement et de développement durables, les orientations d'aménagement et de
programmation et le réglement». Si le projet de PLUi présente bien un document intitulé
« justifications des choix », celles-ci restent a apporter ou a approfondir concernant plusieurs choix
affirmés dans le projet d’'aménagement et de développement durables (PADD).

- lustifications manauantes (liste non exhaustive) :

. 'ouverture des zones AU selon les priorités définies : les OAP au sein des communes sont classées
selon 3 niveaux de priorité allant de 1 a 3. Or, seul un tableau indique le classement de chaque
secteur, sans apporter de précision sur les critéres définis permettant d’ouvrir les secteurs en
priorité 2 au regard d’une mobilisation satisfaisante des secteurs classés en priorité 1. Ces choix et
critéres doivent étre clairement exposés.

. les zones agricoles : les choix concernant la répartition entre zone agricole « protégée » (A) et
zone agricole constructible (Ac) sont a apporter; en effet, certaines communes se trouvent
dépourvues de toutes zones Ac alors que d‘autres en sont plus largement recouvertes.

. les zones d'éguipements : les services de la DDT recensent environ 22 ha de disponibilités
fonciéres concernant les secteurs d‘équipements. Des communes se trouvent concernées par de
nombreuses zones, parfois dépourvues de bati ou aux disponibilités fonciéres conséquentes aux
cbtés du bati existant. Il convient d’envisager de réduire ces secteurs ou, a défaut, d’apporter les
justifications nécessaires permettant de comprendre ces choix.

Une réflexion stratégique et approfondie s‘avére nécessaire afin de rationaliser I'organisation des
espaces consacrés aux équipements. Une meilleure mutualisation des zones urbaines dédiées aux
infrastructures publiques et aux équipements collectifs (équipements sportifs, santé, etc.)
permettrait d'optimiser I'usage du foncier, tout en évitant la création de doublons ou de zones
sous-utilisées. Cette approche contribuerait a une gestion plus efficiente de l'espace urbain, en
cohérence avec les objectifs de développement durable et de sobriété fonciére.

. 'usage des protections environnementales au titre de l'article L151-23 du code de l'urbanisme :
ces protections, qui permettent de préserver un milieu naturel de qualité, sont déclinées de
maniére contrastée entre communes d’‘une part, et au sein méme de certaines communes d‘autre
part, ce qui souléve des questions sur les choix de protection réalisés. Les critéres de définition
sont notamment 2 mettre en évidence afin de s‘assurer d'une mise en ocsuvre cohérente de cet
outil sur le territoire, outil qui, pour mémoire, vient geler de toute construction un secteur

identifié.

. les zones non aedificandi: le reglement graphique fait apparaitre des zones classées « non
aedificandi » sur les communes de Busséol, Corent et Veyre-Monton. La mise en place de ces
servitudes n’est pas expliquée ni en termes de définition ni en termes de conséquences pour ces
secteurs. En effet, la servitude « non aedificandi » implique l'interdiction de toute construction.
Cette décision doit étre motivée en expliquant les raisons d'un tel classement.

. les emplacements réservés : des emplacements réservés sont inscrits dans les cahiers communaux
avec une cartographie et sous forme de tableaux mentionnant leur destination. Le réglement peut
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délimiter des emplacements réservés pour la réalisation de voies publiques, d'ouvrages publics,
d’installations d’intérét général, d’espaces verts ou nécessaires aux continuités écologiques et afin
de réaliser des programmes de logement dans le respect des objectifs de mixité sociale. Des
emplacements réservés ont été délimités pour la création de logements sociaux sur la commune de
Veyre-Monton. L'article R151-38 du code de |'urbanisme énonce que « pour les emplacements
réservés en vue de la réalisation de programmes de logement en mixité sociale, la nature des
programmes doit étre précisée ». Cette disposition devra également étre justifiée au regard des
objectifs inscrits au programme local de I’'habitat (PLH).

- Justifications gu'il est nécessaire d'approfondir (liste non exhaustive) :

.les choix opérés concernant le logement
Le projet de PLUi a logiquement adapté l'objectif de logements en fonction de Iarmature
territoriale selon la répartition forfaitaire indicative figurant au PADD. Cependant, les justifications
des choix opérés manquent et doivent étre développés.
En effet, les tableaux p.28 du document « justification des choix » font apparaitre des données
différentes entre l'objectif défini pour chacune des communes en terme de logements neufs a
réaliser (en corrélation avec le positionnement de chacune des communes au sein de I'armature
territoriale) et la réalité opérationnelle résultant de choix inscrits dans le réeglement graphique.
Alors qu’une répartition forfaitaire en fonction de |’armature territoriale semble avoir été
privilégiée pour les objectifs de logements inscrits au PADD, la concrétisation inscrite aux plans de
zonage appelle des interrogations quant aux choix réalisés. Les choix présentés ne semblent pas
faire apparaitre une répartition qui aurait pu étre complémentaire afin de porter un rééquilibrage
d'une part suite aux constructions déja réalisées sur la période 2021-2023 et au contexte
démographique de chaque commune, d’autre part en fonction du bilan du PLH (qui met en
évidence un objectif de construction d'ores et déja dépassé au sein des pdles de proximité,
contrairement aux pbles de vie et aux communes rurales). Cette répartition interroge d'autant plus
que le PADD met en avant les pdles de vie en les présentant comme « les polarités principales de
Mond’Arverne  Communauté, moteur de la dynamique économique et résidentielle du
développement du territoire ». Ainsi, des justifications et une analyse complémentaire sont a
réaliser afin d’expliciter la cohérence entre les objectifs fixés dans le PADD, les résultats du bilan du
PLH et la traduction réglementaire dans le PLUi.

.les STECAL :
Quelques STECAL ont fait I'objet, dés la premiére analyse du dossier en 2023, de demandes de

compléments permettant de comprendre les projets envisagés sur ces secteurs isolés. Or, pour un
certain nombre d‘entre eux, les éléments attendus de compréhension et de justification des
projets n‘ont pas été apportés. Cette situation se présente également pour de nouveaux secteurs
proposés dans le cadre de ce nouveau document (manque de descnptlfs et d‘éléments suffisants
pour pouvoir les appréhender dans leur ensemble). L'article L151-13 précise les conditions dans
lesquelles ces STECAL peuvent étre mis en place : il doit é&tre notamment précisé « les conditions de
hauteur, d’implantation et de densité des constructions permettant d’assurer leur insertion dans
'environnement et leur compatibilité avec le maintien du caractére naturel, agricole ou forestier de la
zone. |l fixe les conditions relatives aux raccordements aux réseaux publics, ainsi que les conditions
relatives & I'hygiéne et 3 la sécurité auxquelles les constructions, les résidences démontables ou les
résidences mobiles doivent satisfaire ». Si ces STECAL présentent des impacts en matiere d'enjeux
environnementaux, ces derniers devront étre présentés ainsi que les dispositions prises pour les
appréhender. L'ensemble de ces éléments devra étre précisé pour chacun des STECAL.

Il convient de renforcer significativement la définition de ces projets et de leur environnement
(notion de stationnement, de capacité du réseau assainissement, du réseau d’eau, notion
d’intégration paysagére, dimensionnement des projets etc) afin de faciliter leur compréhension et
in fine leur acceptabilité au sein de ces secteurs le plus souvent cerclés de zones naturelles ou
agricoles a préserver.

L'analyse détaillée des STECAL a été faite par la CDPENAF. Il convvent des'y referer
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.1a mise en place du zonage Us

La collectivité a fait le choix de mettre en place sur I'ensemble de son territoire un zonage Us
recouvrant les secteurs présentant des sensibilités en termes d’étalement urbain, de capacités de
réseaux ou soumis a un risque. Le réglement écrit présente la zone Us mais ne définit pas les zones
Usl, Us-2 et Us-3 cartographiées dans les cahiers communaux. Il convient d‘apporter des
corrections sur ce point.

La justification du zonage Us-2 destiné aux zones a « sensibilité en terme d’étalement urbain » reste
a développer. En effet, il est indiqué une délimitation de ces zones dans un objectif de stopper
|'étalement urbain qui ne s'appuie que sur la notion d‘urbanisation linéaire. Il est de plus indiqué
que cette disposition permet de « resserrer la densification sur des secteurs ciblés au plus proche des
centralités ». La mise en place de cette mesure ne permet que les évolutions des constructions
existantes. Si cette disposition s‘inscrit dans une démarche globale de poursuite d’un objectif de
sobriété fonciére et de maintien de l'urbanisation dans son enveloppe existante, elle apparait par
endroit étre en contradiction avec la volonté affichée au PADD de prioriser la densification des
dents creuses. Ces zones Us-2 déja urbanisées en majorité et correspondant a3 de nombreux
secteurs pavillonnaires en étalement des centres-villes et bourgs anciens, possédent de
nombreuses disponibilités fonciéres et peuvent également donner matiére a des divisions
parcellaires. Le classement Us-2 peut donc empécher de tirer parti du potentiel de densification de
certaines zones.

L'article L151-4 du code de l'urbanisme décrit que le rapport de présentation [..] analyse « /a
capacité de densification et de mutation de I'ensemble des espaces bétis, en tenant compte des
formes urbaines et architecturales . Il expose les dispositions qui favorisent la densification de ces
espaces ainsi que la limitation de la consommation’des espaces naturels, agricoles ou forestiers ». ||
convient par conséquent de justifier le choix de recourir a l'outil Us-2, qui peut restreindre le
potentiel de densification. Cette justification devra étre particulierement étayée dans les
communes présentant par ailleurs des zones en extension, qui auraient pu étre évitées ou réduites
en permettant une densification des zones Us-2.

Certains secteurs concernés possédent par ailleurs des ténements suffisamment importants pour
envisager la mise en place d’OAP afin d'encadrer les constructions et de préserver une
morphologie en harmonie avec les silhouettes baties.

Si la collectivité souhaite maintenir ce zonage, une justification des choix est particulierement

attendue sur les secteurs concernés.

2. Mise en place des orientations d’aménagement et de programmation (OAP)

Le document « justification des choix » mentionne un bilan de répartition de logement par
communes mais ce bilan n‘apporte pas de précisions quant a la nouvelle répartition (35 logements
en plus prévus aux réglements graphiques) entre densification en dents creuses, densification par
divisions parcellaires et le nombre de constructions a réaliser en extension. Le document fait état
de 654 logements a construire en extension répondant aux objectifs fixés par le PADD mais ne
mentionne pas le nombre de logements a construire en extension identifié dans les réglements

graphiques.

» la notion de phasage de réalisation des constructions dans les OAP
L'étude des OAP montre que le phasage mis en place propose :
- 546 logements sur les 714 au total a réaliser en phase 1;
- 148 logements en phase 2 ;
- 20 logements en phase 3. ,
Le tableau de répartitions des OAP mentionne une colonne « priorité » sans en préciser la
justification. Cet affichage des priorités n’est, de plus, pas indiqué graphiquement.
Un phasage d'ouverture des OAP est a privilégier en premier lieu a une échelle intercommunale, ce
qui permettrait de s’inscrire dans le respect de lI'armature territoriale (mobiliser en priorité les
secteurs sur les pbles de vie, secteurs oU sont présents les commerces, services, activités qu'il
convient de renforcer, puis sur les péles de proximité, puis au sein des communes rurales avec des
conditions d'ouverture en lien avec une ambition a atteindre a I’échelle intercommunale).
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A une échelle communale ensuite, un pourcentage de réalisation d‘un secteur pourrait &tre ciblé
avant de pouvoir en ouvrir un autre a l'urbanisation ce qui permettrait une gestion de la
consommation fonciére plus efficace en allant de la centralité vers la périphérie. Enfin, un phasage
au sein d’'une méme OAP serait également un outil permettant de maitriser le développement

urbain.

L'avis exprimé par la CDPENAF retranscrif notamment un certain nombre d‘exemples illustrant ces
situations.

» ladensité
Le document « OAP sectorielles » fait état d’'une production de 714 logements a réaliser avec la
mise en place d’'OAP permettant d’encadrer ces nouvelles constructions aussi bien en matiére de
principes d’aménagement qu’en terme de phasage (définition de priorités 1, 2 ou 3 pour cela). Ces
OAP sont réalisées dans les zones a urbaniser mais également dans les zones déja urbanisées
présentant des ténements importants et pouvant avoir des enjeux paysagers conséquents.
L'analyse des OAP confirme la compatibilité avec la densité inscrite au SCoT (20 logements/ha pour
les pdles de vie soit 500 m?/logement, 577m?/logement dans le projet de PLUi et 15 logements/ha
pour les pdles de proximité et les communes rurales soit 700 m?/logement, 766m?/logement dans
le projet de PLUi) en appliquant une moyenne selon les typologies de communes. Il est a noter
également I'augmentation des densités minimales sur les pdles de vie des Martres-de-Veyre et du
regroupement Saint-Saturnin/Tallende/Saint-Amand-Tallende de 500m?/logement a
400m?/logement ce qui est & souligner positivement.
Cependant, cette volonté de « mettre en place une diversification des logements et des formes
urbaines, plus économe en foncier, et de rompre avec un modéle banalisant sans relation & son
contexte [...] pourrait étre déployée également sur d’autres parties du territoire. Dans cette
optique, au vu de I'ancienneté du SCoT du Grand Clermont (approuvé en 2011) et de cette volonté
de rompre avec I'aménagement urbain réalisé jusqu'ici, il pourrait étre envisagé d'augmenter la
densité moyenne notamment dans les pbles de vie. Cela permettrait par ailleurs de conforter
I'objectif de modération de la consommation d’espace.
De plus, les schémas d’implantation retranscrits dans les OAP peuvent porter a confusion et
encourager encore le modeéle pavillonnaire. Par exemple I'OAP « La Sagne » sur la commune des
Martres-de-Veyre propose de « diversifier l'offre de logements individuels par des maisons groupées,
habitats intermédiaires et des lots a batir sur des parcelles réduites, afin de proposer une offre en
accession abordable », alors que sa traduction graphique met en avant des implantations pouvant
privilégier le modéle de maison individuelle pavillonnaire (22 logements attendus sur la partie

ovest, 35 logements attendus sur la partie est) :
L E G E N D E
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Ainsi, la majorité des OAP ne permettent que des constructions de niveau R+1, qui ne permette
pas une densification optimale au travers de constructions plus en hauteur. De plus, cette
limitation de hauteur n'est pas de nature a encourager une diversité de typologie d’habitats
pourtant attendue. En effet, le PADD a pour objectif « d‘assurer des formes variées et innovantes,
adaptées au contexte d’implantation qui permettent d’‘optimiser le foncier au sein de I'enveloppe
urbaine [..]». Afin de pouvoir offrir une typologie variée d’habitat, il serait souhaitable de
reprendre et d'assouplir les régles de hauteur, en écho avec I'OAP transition et son volet sobriété
fonciére qui proposent des principes d’aménagement mettant en avant la diversification des
formes d’habitat.

Je souhaite attirer votre attention sur un défaut de fonctionnement de [|'agglomération
d‘assainissement sur la commune de Saint-Georges-sur Allier, avec la présence d'eaux claires
parasites : les OAP Le stade et La Roquette pour la réalisation de 27 logements sont inscrites en
priorité 1. Il devra étre précisé dans le réglement écrit que l'ouverture a l'urbanisation de ces
secteurs est soumise a un calendrier de réalisation des travaux et en conséquence d‘inscrire un
nouveau phasage (cf annexe 2 en complément).

3. La protection des zones agricoles

» Identification d’une zone agricole protégée
Conformément a l'article R151-22, une zone agricole a été défini afin de protéger ces espaces en
raison du potentiel agronomique, biologique ou économique des terres agricoles. .
Cependant, la rédaction du réglement écrit autorise les constructions légéres dans lI'ensemble de
la zone A dans la limite de 100 m? d‘emprise au sol par unité fonciére. Cette disposition peut
conduire a la multiplication de petites constructions, ce qui serait en contradiction avec la volonté
de protection stricte de la zone agricole. Elle risque de provoquer un mitage du parcellaire
agricole, en autorisant pour chaque unité fonciére les constructions légéres, méme si celles-ci sont
encadrées par une limite d’emprise au sol.
Il conviendrait de mettre en place un zonage spécifique assurant une protection stricte de la zone
agricole en raison de son potentiel agronomique, biologique ou économique mais également en
raison de l'impact que pourrait avoir un mitage du territoire au regard des enjeux paysagers.

» Répartition des zones agricoles /agricoles constructibles

Concernant la répartition des zones agricoles constructibles le travail mené sur ce nouveau projet
de PLUi a abouti a la mise en osuvre de 15 439,7 ha de zone agricole sur le territoire de
Mond‘Arverne, et a 298 ha de zone agricole constructible soit 1,93 % de la surface agricole.

La répartition des zones agricoles constructibles sur I'ensemble du territoire n‘est toutefois pas
homogeéne. Certaines communes possédent de multiples zones constructibles de dimension
importante, alors que d’autres en sont dépourvues (exemples identifiés au sein du rapport réalisé
pour la CDPENAF). ,

Il serait souhaitable d‘ajuster le zonage afin de ne pas empécher le développement des
exploitations du territoire. Cet ajustement pourrait étre réalisé en lien avec les services de la
chambre d’agriculture afin de connaitre les besoins réels des agriculteurs et les projets en instance.

» Réglement écrit [ sous-destinations

Concernant le reglement écrit, le changement de destination est autorisé dans I'ensemble de la
zone A pour la sous-destination « logement » et la sous-destination « hétel » sous les réserves
suivantes : '
« - qu'il ne soit pas incompatible avec l'activité agricole, pastorale et forestiére ;
- quiil ne porte pas atteinte a la sauvegarde des espaces naturels et des paysages, a la qualité
. écologique du site ; .

- que les batiments soient identifiés aux réglements graphiques du PLUI. »
Ces batiments sont repérés au réglement graphique ainsi que dans les cahiers communaux.
L'article L151-11 du code de I'urbanisme stipule que dans les zones agricoles, le réglement peut [...]

5/10

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




« désigner, en dehors des secteurs mentionnés a l'article L. 15113, les bdtiments qui peuvent faire
l'objet d'un changement de destination, dés lors que ce changement de destination ne compromet
pas l'activité agricole ou la qualité paysagére du site». Les zones agricoles sont par nature
inconstructibles et réservées aux activités agricoles. En effet, la présence de tiers en zone agricole
peut compromettre l‘activité agricole en générant des conflits d'usage. Autoriser la sous-
destination « hotel » n‘apparait pas étre compatible avec une activité agricole. De plus, cette
disposition implique une réflexion sur I'accessibilité de ces zones souvent éloignées des centres-
bourgs (ce qui pourrait impliquer une consommation de foncier agricole complémentaire pour
assurer la desserte et le stationnement) et de la compatibilité de I'ensemble des réseaux (route,
eau, assainissement...). '

Cette disposition est également contraire a l'objectif mentionné au PADD dans l'axe 3 «un
positionnement économique a conforter » orientation 2 « structurer et qualifier une offre
touristique durable conformément a la stratégie définie », « conforter le développement
touristique existant, structuré autour de deux filiéres : patrimoine et histoire arverne et activités de
pleine nature ». |l convient donc de retirer cette sous-destination du réglement écrit des zones A

et N. v

» Agrivoltaisme

Les dispositions du réglement permettent les projets d’agrivoltaisme sur I'ensemble de la zone
agricole en autorisant « les constructions et installations nécessaires au fonctionnement des
dispositifs surélevés de production d‘énergie photovoltaique dans le cadre de projet
d‘agrivoltaisme, selon les conditions prévues par la loi et sous réserve de la nécessaire préservation
de la qualité écologique du site et des paysages ». Les enjeux paysagers majeurs présents sur votre
territoire pourraient justifier de limiter la possibilité de réaliser ce type de projet sur certains
espaces remarquables et patrimoniaux, par exemple en les classant en zones agricoles protégées
Ap et en excluant la possibilité de projets agrivoltaiques dans ce type de zone.

4. La protection des zones humides

Le projet de PLUi a fait de la préservation des milieux naturels et de la biodiversité du territoire un
objectif du PADD inscrit dans l‘'orientation 1 « renforcer la fonctionnalité écologique de la trame
verte et bleuve » de I'axe 4 « un territoire durable et résilient ». En plus de l'outil de la trame de
protection au titre de I'article L151-23 du code de l'urbanisme, il est a noter la mise en place d'une
OAP thématique « trame verte et bleue » dont « l'objectif réside dans la préservation des réservoirs
de biodiversité et des corridors écologiques du territoire ».

Dans le cadre du projet de PLUi, une étude a été réalisée par Mond'Arverne Commauté centrée sur
« les zones concernées par la cartographie des fortes probabilités de présence de zones humides,
annexée au SAGE Allier et dont l'ouverture a l'extension est envisagée ; cela concerne les zones AU,
2AU ainsi que les espaces libres en zones urbaines de plus de 2 500 m? ». Ce seuil de 2 500 m? a été
choisi car « permettant d‘accueillir plus de 5 logements et donc d’endommager de maniére
significative les milieux ».

Les résultats de cette étude ont permis de classer 20 secteurs impactés sur les 74 investigués. De
nombreux secteurs ont ainsi été identifiés en zone humide et reportés dans le réglement graphique
avec la trame spécifique « zone humide ». Des prescriptions sont mises en place afin d‘encadrer
tous projets impactant les secteurs identifiés « zone humide ». Sont en particulier interdites dans
I'emprise des zones humides, les constructions et installations nouvelles.

Cependant, si le réglement graphique mentionne bien la trame « zone humide », il n'est pas précisé
dans la légende a quel titre ces zones sont protégées. La légende devra étre corrigée afin de
préciser que ces zones sont protégées au titre de |‘article L.153-23 du code de l'urbanisme.

De plus, I'étude a mis en évidence des zones humides sur certains secteurs qui n‘ont pas été
répertoriés en tant que tel dans le réglement graphique (exemple de la zone du Daillard sur la
commune de Mirefleurs).
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L'étude met également en avant des secteurs n‘ayant pu étre investigués car étant sur des parcelles
privées dont les propriétaires n‘ont pas donné le droit de réaliser les sondages. Il existe donc
toujours une présomption de zone humide sur ces secteurs.

Aussi, avant de permettre le développement de |'urbanisation sur ces secteurs la présomption de
zone humide devra étre levée et le cas échéant, la démarche éviter, réduire compenser devra étre

mise en oeuvre. Le réglement de ces secteurs devra rappeler ces points.

5. Analyse de la consommation d‘espace et sa justification dans le document

Le PADD fixe un objectif ambitieux de réduction de 49 % du rythme d‘artificialisation des sols liée a
I'extension urbaine sur les espaces naturels, agricoles et forestiers (ENAF). Cet objectif se traduit
par une volonté explicite de limiter la consommation fonciere moyenne a environ 11 hectares par
an.

L'analyse réalisée par les services de la direction départementale des territoires indique qu’a ce
stade la consommation d’ENAF a été réduite de 45 % par rapport a la décennie précédente. Ce
résultat est encourageant et satisfait I'effort de volonté de sobriété fonciére affiché dans le PADD.
Il est important de souligner que cette analyse ne prend pas en compte les surfaces consommées
durant les années 2021 et 2022, ce qui affecte le bilan global de la consommation fonciére.

L'optimisation des outils détaillés ci-avant (mobilisation de zones Us-2 possédant de nombreuses
dents creuses, mise en oeuvre accrue des zones 2AU dites «strictes», phasage des OAP,
amélioration de la densité au sein des OAP en ne limitant pas la possibilité a un niveau de hauteur
de type R+1) permettrait d’améliorer I'efficacité fonciére. Afin d'atteindre I'objectif ambitieux de
réduction fixé par votre collectivité, tout en tenant compte des caractéristiques et contraintes
spécifiques du territoire, il semble possible de procéder a plusieurs ajustements dans le document

d’urbanisme.

En effet, certaines OAP ont été inscrites sur des secteurs agricoles ou naturels en extension de
I'enveloppe urbaine ou bien encore dans un périmétre de protection. Or le PADD, dans son
orientation transversale « les objectifs de modération de la consommation d’espace et de lutte
contre |'’étalement urbain », souhaite « optimiser les espaces déja urbanisés ou prévus de l'étre,
dans les secteurs qui s'y prétent le plus : a proximité directe des centres-villes, centres-bourgs et
coeurs de village oU se concentrent logements, activités, loisirs, équipements publics ».

A titre d’exemples, LOAP « Le Pato » sur la commune de La Roche-Blanche est définie comme une
OAP « de densification du tissu existant », ce qui n’est vraisemblablement pas le cas :

D’autre part, les parcelles pour certaines d'entre elles sont des parcelles agricoles déclarées a la
PAC. Un réservoir de biodiversité inscrit au SRADDET est également présent dans la partie nord de

I'OAP.
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Ce secteur ainsi que ceux ceux identifiés ci-aprés semblent étre a réinterroger au regard de la
consommation fonciére qu’ils générent en extension sur des ENAF.

L'OAP « La Sagne » sur la commune des Martres-de-Veyre est classée « construction de la limite
urbaine ». Elle est située en partie sur des terres cultivées et sur des prairies. Ce secteur se situe
également dans un corridor écologique inscrit au SRADDET :

.

L'OAP « Le bourg » sur la commune de Manglieu est classée également « construction de la limite
urbaine ». Elle se situe sur des terres agricoles (bien que celles-ci ne soient pas déclarées a la PAC) :

6. Mise 3 iour et cohérence des données chiffrées

Les documents transmis dans le cadre de la procédure d‘arrét du PLUi présentent a ce jour de
nombreuses erreurs et omissions qui nécessitent une reprise de ces éléments.

Certaines références réglementaires n‘ont pas été mises a jour conformément aux évolutions
législatives intervenues entre-temps. Parmi ces manquements, on note notamment |‘absence
d’intégration des dispositions de la loi d‘orientation des mobilités adoptée le 24 décembre 2019, la
loi Climat et Résilience promulguée le 22 ao0t 2021, ainsi que la récente loi relative a l'accélération
de la production d’énergies renouvelables datant du 10 mars 2023. Ces lois comportent des
orientations et prescriptions importantes qui impactent directement les politiques d'urbanisme et
doivent impérativement &tre prises en compte pour garantir la validité juridique du PLUi. Par
ailleurs, il est fait mention dans les documents, du programme local de |’habitat (PLH) couvrant la
période 2018-2023. Or, ce programme a fait |'objet d’une prorogation exceptionnelle de deux ans.
Un nouveau PLH est actuellement en cours d‘élaboration pour définir les orientations a venir, ce
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qui nest pas abordé dans les documents transmis. Cette évolution doit étre prise en considération
afin d’assurer la cohérence entre les différentes stratégies territoriales.

Concernant le Plan Climat Air Energie Territorial (PCAET), celui-ci a été approuvé par une
délibération du conseil communautaire en date du 23 janvier 2020. Ce document essentiel pour la
transition écologique locale doit également étre correctement intégré et référencé dans le cadre
de I'élaboration du PLUi.

Enfin, de nombreuses données chiffrées présentes dans les différents documents nécessitent une
mise a jour et une mise en cohérence. Par exemple, les objectifs relatifs a la réduction de la
consommation fonciére, notamment des espaces agricoles et naturels, ainsi que les objectifs
quantitatifs liés a la production de logements, sont a reprendre afin d‘étre actualisés et cohérents
avec les derniers bilans et projections.

Cette nouvelle actualisation globale des documents permettra de garantir une cohérence
d’ensemble entre les différentes politiques territoriales et réglementations en vigueur.

7. Le risgue « mouvement de terrain »

Les études réalisées sur les secteurs potentiellement instables ont été intégrées et prises en
considération pour orienter le choix des zones qui pourront étre ouvertes a |’'urbanisation.
Cependant, certains secteurs ne semblent pas avoir été investigués. Le réglement mentionne dans
le paragraphe « dispositions particuliéres » le conditionnement de l'ouverture a 'urbanisation des
zones exposées a des risques mouvement de terrain a la réalisation d’'une étude géotechnique. Le
document « justification des choix » mentionne notamment 4 OAP sans les nommer et les situer. ||
conviendrait de préciser dans le réglement que la charge financieére des études géologiques
complémentaires incombera a la collectivité territoriale. Ces études sont nécessaires avant toute
construction. '
Selon le document intitulé « OAP sectorielles », un pictogramme est utilisé pour signaler le risque
de mouvement de terrain. Toutefois, il a été relevé que certaines discordances ou incohérences
existent entre ces différents documents. Il serait souhaitable de les corriger afin d‘assurer une
meilleure cohérence réglementaire et une plus grande lisibilité pour les acteurs concernés.

Exemple de la commune de Busséol :
Une zone située au nord de cette commune est identifiée comme présentant un risque d'instabilité -
moyen a élevé (signalée par un cercle bleu ci-dessous). Or, cette derniére zone ne semble pas avoir
été reportée sur le plan de zonage du PLUi, ce qui peut créer une confusion et pourrait nécessiter
une mise a jour pour assurer une cohérence compléte entre les documents.

Extrait du réglement graphique de la commune Extrait du cahier communal

Afin de pouvoir mettre a jour les secteurs concernés par les différents risques, il conviendra de
prendre en compte les cartes d‘aléa des services de la DDT transmises en paralléle du présent avis.
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8. Le site du plateau de Gergovie

Pelouse séche

' — = Patrimoine végétal et paysage

Bois et bosquets

- Haie {a préserver, 3 compléter ou a créer)

1 g

Extrait du plan de zonage de la commune de La Roche-Blanche

Le projet de PLUi de Mond’Arverne communauté a fait le choix de placer le plateau de Gergovie en
zone agricole a protéger en raison du potentiel agronomique, biologique ou économique des terres
agricoles. Il est a noter que I'ensemble des terres du plateau sont déclarés a la PAC en tant que
prairies. :

Malgré le souhait de vouloir protéger le site, le réglement écrit, par les dispositions permises de la
zone A, ne permet pas une protection du site classé.

En effet, de nombreuses sous-destinations sont autorisées (constructions légéres, hoteletc)
pouvant avoir des conséquences particuliérement impactantes sur le milieu (urbanisation du site,
mitage et enjeux paysagers trés forts). Ce point est a clarifier dans le réglement écrit. Il
conviendrait d'utiliser un zonage protecteur de type N adapté au caractére naturel et patrimonial
du plateau de Gergovie.

De plus, le plateau de Gergovie ne peut pas étre considéré comme un secteur urbanisé (U) au vu du
faible nombre de constructions existantes. Par conséquent, la mise en place des zonages Ue et Ut
n’‘est pas adaptée a la nature du site.

En revanche, Il pourrait étre envisagé la mise en place d'un STECAL, outil plus approprié et
permettant un encadrement des constructions en lien avec le projet souhaité. Le réglement devra
préciser les conditions de hauteur, d'implantation et de densité des constructions, permettant
d'assurer leur insertion dans |'environnement et leur compatibilité avec le maintien du caractére
naturel, agricole ou forestier de la zone. Il fixera les conditions relatives aux raccordements aux
réseaux publics, ainsi que les conditions relatives a I'hygiéne et a la sécurité auxquelles les
constructions doivent satisfaire.

A défaut de maturité d‘un projet, ce futur STECAL devra étre circonscrit aux seules constructions
existantes avec un réglement interdisant toute nouvelle construction mais permettant le
changement de destination du batiment de la bergerie.
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: ANNEXE il
AVIS DE L'ETAT SUR LE PLUI DE MOND'ARVERNE COMMUNAUTE

OBSERVATIONS COMPLEMENTAIRES POUR AMELIORER LA QUALITE DU PROJET
D'’AMENAGEMENT ET DU DOSSIER PRESENTE

_* Autres points nécessitant une évolution du document

1. La ressource en eau

L'analyse concernant le bilan/ressource des besoins en eau appelle les remarques suivantes : il est
mentionné dans le document « annexes sanitaires » que le « bilan d’adéquation ressource/ besoin a
mis en évidence une ressource excédentaire sur le territoire de Mond‘Arverne » alors qu'il est
également précisé que les « données sont incomplétes ou manquantes sur le territoire de
Mond‘Arverne et ne permettent pas d’évaluer avec plus de précisions ces informations ».

Cette analyse n‘est donc pas compléte et ne tient pas compte des caractéristiques spécifiques de
chacune des nombreuses ressources et des réseaux desservant le territoire et les territoires voisins.
Une étude exhaustive (bilan ressource/besoin par réseau...) permettrait de s'assurer que le territoire
posséde bien « une ressource excédentaire » et qu'il est donc en capacité de répondre aux besoins
générés par le développement souhaité. En tout état de cause, il convient de démontrer I'équilibre
entre ressources disponibles et besoin a satisfaire a I'échéance du document d'urbanisme. Le
schéma départemental élaboré par le Conseil Départemental est a ce titre riche d'enseignements
et d'éléments de diagnostic prospectif. || préconise un certain nombre de travaux visant a sécuriser
I'alimentation en eau potable et peut étre utile pour votre PLUI.

Une concertation avec l'ensemble des personnes responsables de la production ou de la
distribution de I'eau (PRPDE) est nécessaire afin d'appréhender la capacité des ressources en eau a
satisfaire les besoins de votre territoire au regard des objectifs du PLUi mais aussi sur les territoires
voisins desservis par les mémes ressources en eau.

Les éléments du dossier « diagnostic et état initial de I'environnement » et du document « annexes
sanitaires » relatifs a I'alimentation en eau potable, méritent d'étre révisés/complétés sur les unités
de distribution (UD!) et la PRPDE des réseaux desservant le territoire du PLUi. Plusieurs éléments
sont 3 compléter aussi bien pour les captages actifs présents sur le territoire : nom, nombre, nom
du maitre d'ouvrage (ou PRPDE) que pour les UDI et le PRPDE des réseaux desservant le territoire
du PLUI. Pour cela, vous trouverez ci-joint :

. la liste des UDI, par commune concernée, et les captages amont qui les alimentent ;

. la liste des captages d'eau potable actifs (adductions collectives publiques ou privées) situés sur le
territoire de ce PLUi et leur situation réglementaire (cf. infra concernant la protection des
ressources).

Plusieurs erreurs ont été constatées concernant la compétence alimentation en eau potable (AEP)
sur le secteur de PLUi, qui devront étre corrigées. Aucune commune du territoire ne posséde la
compétence AEP. Sur le territoire d'Olloix, la compétence revient a la communauté de communes
de Mond’Arverne communauté. Le SIVOM d’Issoire a changé de statut et se nomme le syndicat
mixte de l'eau (SME) de la Région d’Issoire (actuellement en cours de révision). Ce syndicat a pris
compétence depuis plusieurs années sur le territoire dont la maitrise d'ouvrage appartenait
auparavant au SIVOM de ['‘Albaret et sur la totalité du territoire de la commune de Saint-Amant-
Tallende. La commune de Laps adhére quant a elle au Syndicat Intercommunal d'Adduction d'Eau
Potable (SIAEP) du Bas Livradois.

Aussi, il conviendra de rajouter deux associations syndicales autorisées (ASA) présentes sur le
territoire de la commune d'Aydat : I'ASA de La Garandie et I'ASA de Rouvillas-Bas ; leur réseau
respectif est desservi par des captages appartenant au SME de la Région d’Issoire, ressources qui
bénéficient d'un arrété de déclaration d‘utilité publique.

Le document « annexes sanitaires » devra étre complété par un plan des réseaux AEP desservant le
territoire du PLUi (canalisations principales - ouvrages de captage et réservoirs). Le dossier mériterait
d'étre complété par une présentation des interconnexions existantes et projetées (en secours,
occasionnelles ou permanentes) entre les unités de distribution desservant le territoire concerné
par ce projet, mais aussi avec les réseaux extérieurs au territoire de ce PLUi.
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Le plan des servitudes d'utilité publique (SUP) ne reprend pas l'intégralité des périmetres de
protection définis par I'arrété de DUP du 3 novembre 2015 pour les captages de forage et galerie de
Rouillas-Bas situés sur la commune d'Aydat et appartenant au SME de la région d’Issoire. En effet,
I'emprise des périmétres de protection rapprochée 2 (PPR2) et des périmetres satellites n'y est pas
reportée. Les arrétés de DUP concernés et leurs annexes (état et plan parcellaire d’emprise des
périmétres de protection...) seront également insérés dans le document « servitudes d'utilité
publique ».

Les dispositions du réglement écrit concernant les secteurs de protection des puits de captage font
référence aux arrétés préfectoraux sans qu'ils soient annexés au PLUi. Il convient donc de les
annexer au document « annexes sanitaires » et au document « servitudes d’utilité publique ».

Mond‘Arverne en tant que PRPDE sur le territoire de la commune d’Olloix est encouragée a réaliser
un diagnostic du systéme d'alimentation en eau potable sur ce territoire afin d'identifier les points
faibles éventuels et d'en améliorer les performances. Le développement de l'urbanisation ne peut
&tre envisagé que dans les zones disposant de réseaux d'alimentation en eau potable de bonne
qualité et de capacité suffisante. L'adéquation entre les ressources disponibles et les besoins en eau
doit étre vérifiée, 3 plus forte raison dans un contexte de réchauffement climatique et de

diminution d'accessibilité 3 la ressource en eau.

Les données exposées dans les documents « diagnostic » et « annexes sanitaires » sur la qualité de
I'eau ne mentionnent qu‘un pourcentage global de conformité bactériologique et physiochimique
sur la qualité des captages des stations de production et des unités de production. Le dossier devra
étre complété sur l'aspect qualitatif de l'eau distribuée sur chaque unité de distribution en

précisant |la période prise en compte.

La loi sur l'eau et les milieux aquatiques (LEMA) de 2006 a introduit I'obligation de déclarer en
mairie les puits et forages domestiques, existants ou futurs, et a conféré aux services de distribution
d'eau potable la possibilité de contréler les ouvrages.

Ce renforcement réglementaire répond 3 une préoccupation environnementale et a un enjeu de
santé publique (risque microbiologique ou risque chimique). La déclaration vise a améliorer
I'information des utilisateurs, a faire comprendre I'importance de l'impact des ouvrages privés sur la
qualité et la quantité des eaux des nappes phréatiques et a leur communiquer les consignes a
respecter.

L'usage d'une eau d'un ouvrage privé peut, par ailleurs, contaminer le réseau public, par exemple en
connectant ces deux types de réseaux aprés une erreur de branchement. Toutes les dispositions
nécessaires doivent étre prises pour éviter tout phénoméne de retour d’eau.

Afin de prévenir ces risques, le document d'urbanisme devra expliciter les dispositions
réglementaires ou renvoyer a l'article R1321-57 du code de la santé publique et a l'arrété du 10
septembre 2021 relatif & la protection des réseaux d'adduction et de distribution d'eau destinée a
la consommation humaine contre les pollutions par retours d'eau.

La présence de puits et forages a4 usage domestique peut conduire a édicter des regles
d'aménagement de I'urbanisme aux alentours de ces ouvrages.

L'OAP themathue des transitions comprend un volet « urbanisme favorable a la santé (UFS) » qui
s'impose a tous les projets d'aménagement sur le territoire. Dans le chapitre qui définit la notion
d’urbanisme favorable a la santé , il est écrit: «[..] 'aménagement du cadre de vie doit ainsi
intégrer les mesures visant a réduire les effets néfastes sur I'environnement [..], il conviendrait
d'ajouter « et la santé » et de préciser les ObjeCtlfS de I'UFS qui peuvent étre entendus comme la
maximisation de l'exposition des populations & des facteurs de protection et de promotion de la
santé, mais également de minimiser I'exposition des populations a des facteurs de risques tels que
les nuisances sonores, les périodes de chaleur intenses, I'isolement social.

2. 'assainissement

Le document « annexe sanitaire » liste 16 stations d‘épuration (STEP) dont notamment celle
d‘Aydat. Le bourg d’Aydat étant raccordé a I'agglomération d‘assainissement des Martres-de-Veyre,
il devra étre précisé de quel hameau d'Aydat il s'agit. Les agglomérations d‘assainissement de
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Cournon et de la Sauvetat ne sont pas mentionnées. Le document devra étre repris afin d'étre mis a
jour.

Le document « évaluation environnementale » mentionne 4 STEP ayant des rejets non conformes ;
il s'agit des STEP de Cournols le bourg, de Manglieu le bourg, de Sallédes bourg et de la Roche-
Blanche ZAC. Le bilan 2024 fournit par le service d’assistance technique a I'eau et a |'assainissement
indique que ces 4 stations ont des rejets conformes. Le document devra étre modifié en
conséquence.

L'agglomération d’assainissement d’Olloix lotissement le Loup présente un dysfonctionnement avec
la présence d'eaux claires parasites. Il pourrait étre mentionné au PLUi que la délivrance de permis
sur ce secteur est subordonnée a la mise en conformité de |'agglomération d‘assainissement.

Par ailleurs, le rapport de présentation ne fournit pas les renseignements suvivants, demandés dans
le porter a connaissance transmis en début de votre procédure d’élaboration du document
d‘urbanisme concernant les secteurs en assainissement collectif :

- le nombre cumulé d‘équivalents-habitants prévu a long terme (10 ans) sur chacune des zones
ouvertes a l'urbanisation ;

- les données relatives 4 chacune des stations de traitement ;

. dans le cas d'une station intercommunale, les conventions de déversement avec la commune
concernée (attestant la charge polluante attribuée) ;

. la charge actuellement entrante a la station (pointe) et débit entrant (moyen et maximum) ;

. la marge de traitement de pollution a la station (capacité de traitement restant disponible) ;

- les données relatives aux réseaux de collecte eaux usées ;

. date de réalisation de I'étude diagnostic ;

. type de réseau (% unitaire, % séparatif) ;

. déversoir d'orage (capacité) ;

. évaluation des eaux claires parasites permanentes (ECPP) dans [' effluent en entrée de station;

. conclusion de I'étude diagnostic et suite donnée par le maitre d'ouvrage.

Doté de ces éléments d'information, le document d'urbanisme aurait alors été en mesure au titre
des articles R151-31 et R/151-34 du code de l'urbanisme :

- d'interdire ou de conditionner l'ouverture de zones AU selon la capacité du systeme
d'assainissement a collecter et a traiter une augmentation de la quantité d'eaux usées.

- de conditionner les permis de construire ou d'aménager dans les secteurs en zone U ou le systéme
d'assainissement est non conforme ou en limite de capacité.

Le document « annexe sanitaire » recense 10 stations de traitement dont la charge entrante est
inconnue. La capacité de traitement n‘est donc pas disponible sur ces stations. Des compléments
sont a apporter en ce sens.

Le porter & connaissance de I'Etat listait des zonages d’assainissement collectif non équipés de
station de traitement a I'exutoire. Il s ‘agit des agglomérations suivantes :

- Sallédes - Vindiolet

- Manglieu - Fourgat

- Manglieu - Morel

- Manglieu - St Bonnet

Sur ces secteurs, le document devra indiquer précisément si chaque collectivité s’engage dans la
construction et la mise en service d’une station de traitement dans un délai d‘au plus 10 ans. Dans
la négative, des nouveaux zonages d‘assainissement non collectifs seront substitués aux anciens
zonages d'assainissement collectifs. :

Il est & noter également que le zonage d‘assainissement de Manglieu est erroné. Les hameaux de
Fourgat, Morel et St Bonnet sont en zone d’'assainissement collectif futur et non actuel. Le plan de
zonage est a corriger en ce sens. De plus, la municipalité a pris une délibération le 17 mai 2022

s'engageant a modifier le zonage actuel pour que ces 3 hameaux soient soumis a un zonage
d’'assainissement non collectif.

Enfin, le document omet de préciser si le zonage d’assainissement existant est 8 modifier pour étre

compatible avec le projet de PLUI.
Si cela était nécessaire, il serait donc utile de mettre a jour le zonage d‘assainissement et de

programmer simultanément l'enquéte publique spécifique avec l'enquéte publique liée au
document d’urbanisme.
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3. La protection du patrimoine

Le territoire recense 3 sites patrimoniaux remarquables soumis a [a réglementation des aires de mise
en valeur de l'architecture et du patrimoine (AVAP) : Vic-le-Comte, Saint-Saturnin et La Sauvetat.
Mond’Arverne communauté se caractérise par une trés grande richesse patrimoniale identifiée dans
les cahiers communaux et protégés au titre de l'article L151-19 du code de 'urbanisme.

Les services de |'unité départementale de I'architecture et du patrimoine ont émis un certain
nombre de remarques que vous trouverez dans leur courrier ci-joint.

4. La trame verte et bleue

Le document « diagnostic et état initial de I'environnement » rappelie le traitement de la trame
verte et bleve a I'échelle du SRADDET et a l'échelle du SCoT. Cependant, il aurait été utile de
montrer la cohérence d'articulation de cette trame a I'échelle locale.

La référence réglementaire de la trame « patrimoine et paysager » (mise en place au regard de
I‘article L151-23 du code de l'urbanisme) devra étre apportée sur le réglement graphique
concernant la mise en place de cette protection pour les zones humides et les ripisylves.

5. La transition énergétique

Dans le PADD, la thématique de la transition énergétique est abordée dans plusieurs orientations. Si
les dispositifs favorisant la production d‘énergie renouvelable sont autorisés, sa déclinaison dans les
outils du document semble manquer d’ambition.

L'encadrement de l'implantation d’unités de méthanisation sur le territoire est un objectif du PADD
qui cependant est retranscrit de maniére trop contraignante dans le réglement écrit. En effet, il est
demandé une implantation de ces installations a moins de 50 m d’un béatiment d’exploitation
agricole. Cette distance peut contraindre de maniére importante les projets a venir.

Il est a noter seulement la création de 3 secteurs de taille et de capacité d'accueil limitées
identifiées dans le PLUi dans trois communes Les-Martres-de-Veyre, Saint-Amand-Tallende, Vic-le-
Comte pour accueillir les projets photovoltaiques au sol. Au vu de l'enjeu national du
développement des énergies renouvelables, il serait souhaitable que ce point soit étudié au regard
des résultats de I’étude sur le potentiel des zones d’accélération d’EnR en cours.

D‘autres parcelles ont été identifiées dans le document-cadre par la chambre d’agriculture mais ne
figurent pas dans le PLUi; Il s'agit notamment de parcelles sur la commune du Crest, La Roche-

Blanche et Mirefleurs .
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La transition énergétique n’est évoquée que dans le cadre de la justification de certains choix
d’aménagement : « D'autres projets, en lien avec la transition énergétique (implantation d'une unité
de méthanisation, de hangars photovoltaiques), ont donné lieu a la création de zones agricoles

constructibles pour les accueillir. » _
Concernant le développement du photovoltaique, seules les installations sur hangars agricoles et

sur des sites concernant des anciens sites industriels et activités de services (issu de BASIAS) sont

citées, sans plus de précisions. Aucune mention n'est faite de I'agrivoltaisme, du photovoltaique au
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sol ou d'autres filieres, alors méme qu'une étude sur les zones d'accélération des énergies
renouvelables est actuellement en cours au sein de I'EPCI, et que le document-cadre de la chambre
d’'agriculture du Puy-de-Déme identifie déja des zones propices sur ce territoire.

Les différents documents structurant le développement des énergies renouvelables, notamment le
photovoltaique au sol, étant en cours ou trés récents, il convient de le mentionner et de fixer des

perspectives de modification du PLUi pour intégrer ce sujet.

Par ailleurs, les réseaux de chaleur, bien qu’existants localement, ne sont pas abordés dans le
document. '

Dans le document « évaluation environnementale », |'analyse concernant la compatibilité du PLUi
avec le PCAET, peut étre complétée par les dispositions suivantes :

rajouter les numéros des actions dans le tableau de la page 47 ;

- I'action 2.6 « adapter |'urbanisme aux enjeux climatiques » du PCAET prévoit : « de positionner
l'autorisation des projets ENR comme un principe général (et non une exception), de définir des
orientations d’aménagement programmées thématiques ENR ». Ces deux points ne sont pas repris
dans l‘articulation avec le PLUi et il est bien indiqué « que le PLUi ne comprend pas d'OAP
spécifique a cet enjeu » , cette disposition est contraire au PCAET ;

- l'action 512 « élaborer et mettre en place un schéma de mutualisation des équipements
collectifs » prévoit de promouvoir les réseaux de chaleur, ce point n‘est pas abordé dans le PLUi ;

- l'action 513 « Rendre la gestion des espaces communaux exemplaire » prévoit de privilégier des
revétements et des espéces adaptés au changement climatique, cette action s’articule

- bien dans le PLUi, il faut donc I'indiquer ;

- I'action 6.6 : « élaborer et mettre en ceuvre une planification énergétique territoriale » est a mettre
en paralléle de I'étude EnR qui est cours de réalisation par la collectivité et qui devra par la suite
étre retranscrite lors d’'une modification du PLUi ;

- pour l'action 6.9 : « développer ['énergie géothermique » qui prévoit la création de réseaux de
chaleur, il est indiqué que « le PLUi n’est pas concerné », or, il faut s’assurer que le réglement permet
bien la réalisation de ce type d’installation ;

Le développement des énergies renouvelables pour votre territoire met I'accent sur les installations
photovoltaiques en toiture ou sur les nouvelles constructions, ainsi que dans les zones d‘activités.
Une réflexion complémentaire est a mener sur les espaces dégradés qui pourraient accueillir du
photovoltaique au sol. '

Enfin, I'OAP « transitions » ne fait pas référence aux dispositions de la loi Climat et Résilience
relatives aux obligations en matiére de stationnement (ombrage par ombriéres et végétalisation),
ainsi qu‘a la solarisation et a la végétalisation des batiments tertiaires.

Il serait pertinent d'y intégrer I'exigence d’une toiture végétalisée ou d'un dispositif de production
d'énergies renouvelables, conformément a la législation en vigueur pour les batiments.

De méme, il pourrait étre recommandé d’installer des dispositifs d’'ombrage, qu'ils soient végétalisés
ou constitués d'ombriéres équipées de systémes de production d‘énergies renouvelables, sur
certains parcs de stationnement, en accord avec la réglementation actuelle.

Cette OAP propose peu de préconisations spécifiques a la transition énergétique pour
accompagner leur développement. Elle se limite a l'implantation du bati, la gestion des flots de
chaleur et de fraicheur, la gestion des eaux pluviales, ainsi que la végétalisation.

Des éléments plus précis auraient toutefois mérité d’‘étre intégrés dans cette section, notamment
sur I'implantation des batiments, la gestion des déchets, ou encore I'instauration d’obligations en-
matiére d’énergies renouvelables.

6. La thématique mobilité

En application de larticle L101-2 du code de [l'urbanisme, la communauté de communes
Mond’Arverne Communauté, doit trouver un équilibre entre ses besoins en matiére de mobilité et
les objectifs de diminution des obligations de déplacements motorisés et de réduction des

émissions de gaz a effet de serre.
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Par ailleurs, le territoire de "Clermont - Auvergne" (large périmétre de Vichy a Issoire et de Thiers a
" Volvic) a obtenu le label de candidat & un projet de Service Express Régional Métropolitain (SERM),
dont le principe est un renforcement de I'offre de transport en commun structurante (trains TER,
car express). La logique est donc aujourd'hui a I'anticipation de I'arrivée d'une offre renforcée et
cadencée (on parle & ce stade d'au moins un train/demi-heure en heure de pointe) dans la
planification et I'urbanisme.
Il aurait été intéressant de décliner a minima les principes directeurs en matiére de mobilité du
PADD dans le cadre d'une OAP thématique ad-hoc. Les 2 gares du territoire (Vic-le-Comte et Les
Martres-de-Veyre) auraient & ce titre justifié des OAP sectorielles assez ambitieuses. 'OAP mise en
place sur la commune de Vicle-Comte reste peu ambitieuse avec un périmétre qui apparait
finalement trés limité par rapport a l'enjeu. En effet, le tissu urbain existant périphérique aurait pu
&tre intégré pour prévoir une optique de densification. Les possibilités de rabattement par les
modes actifs et en particulier le besoin d'aménager la RD 225 pour les vélos peuvent étre autant
d'éléments qui peuvent enrichir cette OAP. "
La gare de la commune des Martres-de-Veyre ne dispose quant a elle d'aucune OAP, une réflexion
est a mener en ce sens.

7._La prise en compte des risques

Il convient de préciser que la commune de Laps est exposée a un risque de ruissellement et a été
affectée par un événement survenu le 29 avril 2025 (voir paragraphe 51 du présent avis). Il serait
également pertinent d‘intégrer a la rédaction actuelle présente du reglement la précision suvivante :
« Les communes ci-dessous ont fait l'objet d’études de ruissellement (documents disponibles en
annexe du PLUi):

-communes de l'ex-intercommunalité Gergovie Val d‘Allier Communauté - étude hydrologique
portant sur les aléas de crues torrentielles et de coulées de boue - juillet 2015 : Authezat, Corent, La
Roche-Blanche, La Roche-Noire, La Sauvetat, Les Martres-de-Veyre, Mirefleurs, Orcet, Saint-Georges-
sur-Allier, Saint-Maurice, Veyre-Monton ;

-Mirefleurs - étude complémentaire de ruissellement - novembre 2018. »

La liste des communes concernées par le risque de mouvements de terrain (hors RGA) doit étre
mise a jour. Il est également nécessaire d’intégrer le risque lié aux cavités dans le PLUi, en précisant
le site « georisques » http://www.georisques.gouv.fr/ ainsi que l'adresse permettant de connaitre
I'aléa retrait gonflement des argiles http://www.georisques.gouv.fr/dossiers/alea-retrait-gonflement-
des-argiles#/.

Le diagnostic mentionne un « risque incendie caractérisé par les feux de forét ». D'aprés le dossier
département des risques majeurs (DDRM) 2023, la connaissance concerne un risque «feu de
végétation ». Au regard de la connaissance actuelle, toutes les communes de Mond'Arverne sont
concernées par ce risque. En cohérence avec les dispositions du DDRM 2023, il convient de
mentionner le risque « feu de végétation » plutdt que « risque incendie » ou « risque feu de forét »
et ce sur I'ensemble des communes de Mond'Arverne.

Il convient également de préciser que la commune des Martres-de-Veyre n'est pas concernée par le
risque lié au transport de matiéres dangereuses (TMD) via les canalisations de distribution de gaz.
Par ailleurs, toutes les communes sont exposées au risque TMD, a I'exception des cinq communes
suivantes : Busséol, Corent, Cournols, Olloix et Saint-Maurice.

Le document « évaluation environnementale » mentionne un risque de remontée de nappe qui n‘a
pas été identifié au DDRM. La source de cette information devra étre précisée.

> Les dispositions relatives aux risques dans le réglement écrit

Les dispositions particuliéres inscrites dans le réglement écrit concernent les différents risques
afférents au territoire. La rédaction de la régle actuelle stipulant «le stockage des produits
polluants etfou toxiques devra étre surélevé de 50 cm » du paragraphe concernant les zones a
risques crues torrentielles et coulées de boues devra étre remplacée par

« Les matériels, matériaux ou produits susceptibles de générer pollution ou embécles doivent étre
stockés de maniére a ne pas étre emportés, implantés 8 TN + 50 cm ou rendus insensibles a |'eau ».
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Dans le paragraphe 2 « Zones modélisées a risques crues torrentielles et coulées de boues
(commune de Mirefleurs) », la régle actuelle « le stockage des produits polluants etfou toxiques
devra étre surélevé de 50 cm » devra étre remplacée par : « les matériels, matériaux ou produits
susceptibles de générer pollution ou embacles doivent étre stockés de maniére 2 ne pas étre
emportés, implantés a 20 cm au-dessus de la cote des plus hautes eaux (selon I'étude
complémentaire modélisée) ou rendus insensibles a I'eau. »

En matiére de risque d'inondation, il devra étre précisé que, en cas de divergence entre les régles du
PPRNPi et les dispositions du réglement écrit, la régle la plus stricte prévaut.

Concernant le risque ruissellement, toutes les zones exposées a ce risque de ruissellement doivent
étre couvertes par le réglement du PLUi. Ainsi, conformément a la justification des choix et a
l'analyse géomatique annexée au présent avis, il convient que toutes les zones U affectées par un
risque de ruissellement soient classées en Us-1 (zone sensible de type 1), oU I'évolution du bati est
autorisée mais les nouvelles constructions sont interdites. De la méme maniére, toutes les zones AU
concernées par un risque de ruissellement doivent étre supprimées afin d'éviter toute aggravation
des risques par la création de nouvelles surfaces imperméabilisées. .
De plus, il convient de compléter les régles existantes concernant les zones exposées au risque
ruissellement dans le réglement écrit par les interdictions suivantes applicables aux «zones de
précaution » et « zones de prescriptions fortes » :

« En zone exposée au risque ruissellement sont interdits :

> la création d’établissements ou I'augmentation des capacités d'accueil etfou d’hébergement
des établissements existants, ayant vocation a recevoir des personnes :

. vulnérables (psychologiquement ou physiquement dépendantes),

. difficiles & évacuer (établissements hospitaliers, maisons de retraite médicalisées, centres de
détention...),

. mineures (créches et garderies, établissements d‘enseignement, centres aérés...).

la création d'établissements, équipements, installations ou de services utiles a la gestion de crise, a
la défense ou au maintien de l'ordre, au retour a un fonctionnement normal aprés une inondation :

o les casernements de pompiers et de gendarmerie, commissariats de police,

° les centres de secours (SAMU/CODIS),

o les hépitaux ou assimilés,

» |les batiments relevant de la défense nationale,

o les centres d‘exploitation routiéres, les mairies et services techniques des collectivités, les services
centraux de télécommunications, les postes de distribution d’électricité ou de gaz, les centres de
gestion des données informatiques (ex :Data center),

o les stations d‘épuration des eaux usées sauf impossibilité technique d'implanter le projet hors
zone inondable ou & défaut dans un aléa moindre (le pétitionnaire devra justifier de cette
impossibilité). '
> la création d'installations classées pour la protection de l'environnement présentant un
risque significatif de générer d'importantes pollutions ou un danger pour la population pendant
une inondation. Le pétitionnaire devra préciser ces informations dans une notice explicative.
> la création de campings, aires naturelles, aires de camping-cars, aires d’accueil des gens du
voyage, aires de grand passage terrains famlllaux parcs résidentiels de loisirs, parcs
d'attraction,
> les projets qui augmentent la vulnérabilité a I exception de ceux rendus obligatoires par une
avtre réglementation et dans I'impossibilité d'une solution alternative (le pétitionnaire devra

justifier ces éléments).

En matiére de risque mouvement de terrain, il convient de mentionner le plan de prévention des
riques (PPR) chutes de blocs sur le bourg de la Roche-Noire. Il convient également de préciser qu’en
cas de contradiction avec les régles édictées dans le réglement du PLUi, c’est la régle la plus stricte
qui s'applique. De plus, dans les zones concernées par une connaissance du risque de mouvement
de terrain hors PPR, il est nécessaire que le réglement précise: en zone AU, l'ouverture a
I'urbanisation doit faire I'objet d’une étude géotechnique préalable obligatoire de connaissance du
risque par la commune. Pour les secteurs ayant déja fait I'objet d’'une étude, il convient d'en
détailler la liste et leur localisation précise dans le réglement.

7 /20

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Concernant ce risque dans les zones agricoles et les zones urbanisées, il est recommandé de
mentionner que le porteur de projet devra réaliser une étude préalable de connaissance du risque

(étude géotechnique).

> Les dispositions relatives aux risques dans le réglement graphique

La zone Us est une zone urbaine présentant des sensibilités en terme d'étalement urbain, en
matiére de risques, de capacités de réseaux. Cette zone Us apparait sur le réglement graphique
comme décomposée en trois sous groupes, Us-1, Us-2 et Us-3, sans description particuliere. II
convient de définir cette distinction.

A I'échelle de chaque commune de Mond’Arverne, une analyse géomatique jointe au présent avis a
été réalisée afin de croiser le risque (inondation, ruissellement, mouvement de terrain) et les
différents zonages du PLUI : zones U exceptées Us (1), STECAL (2), Zones AU (3), OAP (4) et ER (5). Ce
rendu comprend des cartes ainsi qu’un tableau récapitulatif des parcelles concernées. A partir de
ces éléments et de toute étude déja a la disposition de MondArverne (notamment |'étude
mouvement de terrain réalisée en 2024 par le bureau d'études GEOTECHNIQUE SAS), il est
nécessaire de vérifier la cohérence du réglement graphique et apporter toute modification utile
(notamment en modifiant certaines zones U en Us). Il conviendrait également de produire et
d’annexer au PLUi, sur le modeéle de la carte du risque inondation, une carte récapitulative du risque
mouvement de terrain et une carte récapitulative du risque ruissellement afin de simplifier la

lecture du réglement.

La commune de Laps a été touchée par un événement de ruissellement le 29/04/2025 sur des zones
urbanisées.ll conviendrait que les services de Mond’Arverne se rapprochent de la commune de Laps
afin d'intégrer cet événement au PLUI. A titre d’information, des premiers éléments transmis aux
services de la DDT (bureau de prévention des risques) sont joints au présent avis.

Afin d’étre en cohérence avec les dispositions mise en place pour les autres communes affectées
par ce risque, il conviendrait de réglementer le risque ruissellement sur la commune de Laps.

8. Le réglement graphigue

Il s'agit ici d’inventorier la liste des secteurs a I'échelle communale qui posent question et dont des
justifications devront étre apportees pour clarifier les choix de la collectivité. A défaut, une
évolution de ces secteurs est & prévoir, évolutions qui ne viendraient toutefois pas compromettre
pour autant I'ambition affichée au sein du projet de territoire.

Il est & noter que les remarques ci-dessous sont des exemples relevés dans les documents et que
cette liste n’est pas exhaustive.

AUTHEZAT :
Concernant les zones agricoles constructibles et les batiments pouvant changer de destination : la

zone Ac au Nord de la commune présente une extension a l‘'ouest qui vient couper et consommer
une parcelle de terre arables. Au vu de I'extension déja prévue a l'est, cette consommation de terres
productives ne semble pas souhaitable.

Zone agricole constructible
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- la mise en place de la trame patrimoine végétal sur certaines parcelles pose question :
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- Les batiments identifiés ci-dessous semblent étre des batiments agricoles, toutefois il n‘apparait
pas de zone agricole constructible au droit de ces derniers :

Plusieurs batiments existants se trouvent sur le site:de Chadieu : I'emprise de I'un d’eux se trouve
dans le périmétre d’'un espace boisé classé :

AYDAT :

Au nord de Rouillas-Haut, un batiment est identifié€ comme pouvant changer de destination alors

qu'il est localisé en zone Ac et que cette zone est étendue vers l'ovest, ce qui semble étre
incohérent.

Zone agricole constructible

Zone agricole constructible

" [ sitiment pouvant changer de destination
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La zone Ac située a I'Ouest de La Garandie semble surdimensionnée par rapport au béti agricole
déja existant :

| Zone agricole constructible

BUSSEOL :

A l'est de la commune, un batiment est identifi€ comme pouvant changer de destination alors qu'il
est situé en zone Ac:

-‘J‘; r ~. v -

Zone agricole constructible

g : / i Il sitiment pouvant changer de destination

CHANONAT : :
L'enveloppe urbaine pourrait exclure la parcelle a I'ouest de la derniére construction :

COURNOLS :
L'enveloppe urbaine pourrait étre resserrée aux plus prés des constructions existantes :
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LA ROCHE-BLANCHE :

Au vu de l'intégration de certaines constructions classées en zone N sur la partie nord, il pourrait
étre également classées en zone N les constructions situées immédiatement au sud :

LA ROCHE NOIRE :
La délimitation de la zone Ug coupe un batiment :

MANGLIEU :

Le hameau de Montmoy présente une zone agricole constructible dans laquelle se trouvent des
batiments identifiés pour le changement de destination ; cela semble étre incohérent.

Zone agricole constructible

[ satiment pouvant changer de destination

Le classement des constructions en zone Uh interroge sur plusieurs secteurs: il ne semble pas y
avoir de disponibilités fonciéres, un classement en zone A ou N permettrait l'extension des
construites ainsi que les annexes de maniére encadrée.

A
~—~AL_ Les Fourguis
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MIREFLEURS :

Le périmétre de la zone Ac ne semble pas refléter la réalité du terrain ; on peut s mterroger sur
cette zone agricole constructible au milieu d’une zone urbaine avec les conflits de voisinage et le
perlmetre de reaproate pouvant impacter la zone 1AUg a proxnmlte.

"o
'.: '-'l'

N

L'extension de la zone Ug a l'ouest interroge :
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OLLOIX :
Le périmeétre de la zone Ug pourrait étre resserré au plus prés des constructions existantes :

o
o 1
= le
AN A
A . \é. -

PIGNOLS :
Le périmeétre de la zone Ug pourrait étre réduit :

Le classement en zone Uc des constructions interroge : celles-ci ne sont pas incluses dans le centre-
bourg :
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Le classement de ces constructions en zone Ug ne semble pas justifié. Un zonage N semble plus
approprié :

SAINT-MAURICE-ES-ALLIER :
La création d’'une zone Ac se trouve dans la continuité de la zone urbaine, proche des maisons

d’habitation, et pourrait ainsi étre source de conflits de voisinage.

Zone agricole constructible
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SAINT-SANDOUX :

Plusieurs batiments sont identifiés comme batiments pouvant changer de destination au sein d’'une
zone agricole constructible :

| Zone agricole constructible

[l sitiment pouvant changer de destination

SAINT-SATURNIN :

L'extension de la zone Ui interroge :

SALLEDES :
Le périmétre de la zone Uh apparait conséquent ici :
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Les zones Ug a proximité de la zone Uh ne semble pas pertinentes. Un classement en zone A ou N
serait a privilégier :

LA SAUVETAT :
Ces parcelles, isolées du tissu bati, pourraient étre reclassées en zone agricole, sans toutefois
empécher leur évolution (annexe et extension) :

VEYRE-MONTON :

Le classement de ces parcelles en zone Us-2 ne parait pas justifié : ces constructions ne sont pas en
continuité de I'enveloppe urbaine, la mise en place d'un zonage A ou N permettant la construction
d’annexe et les extensions serait plus adapté.
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VIC-LE-COMTE :

Le périmétre de la zone Ug pourrait étre réduit et les parcelles identifiées reclassées en zone
agricole :

ny

La parcelle en extension de I'enveloppe de la zone Uh pourrait étre reclassée en zone naturelle ; il

serait également plus adapté de réduire le tracé de I'enveloppe de la zone Uh au plus prés des
constructions existantes : -

La mise en place du zonage Ug interroge, il serait plus adapté de classer ce périmétre en zone
naturelle :

YRONDE-ET-BURON : le périmétre de la zone Uc sur le bourg de Buron pourrait étre réduit: la
parcelle en extension au sud pourrait en effet étre reclassée en zone agricole, sans compromettre
son développement (annexe et extension autorisées) :
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> La protection au titre de l'article L.151-23 du code de 'urbanisme
Les réglements graphiques de chaque commune devront étre complétés en précisant la référence
réglementaire a laquelle sont rattachées les éléments de patrimoines paysagers énoncés dans le
réeglement écrit.

» Les ressources cartographiques

Des références sont a reprendre dans le document « diagnostic - état initial de I'environnement ».

- p 239: la carte sur la compétence de |'assainissement non collectif est erronée : Manglleu fait
partie du syndicat du Bas Livradois et non du SME d'Issoire ;

- p 248 : la carte sur la compétence de I'assainissement non collectif est erronée : St Amant-Tallende
est couvert par le SME d’Issoire (AP du 31/12/2021), le SIVOM d’Ambert n’existe plus et au niveau
des 3 communes concernées (Pignols, Sallédes, Manglieu) le SPANC est assurée par la commune.
(téléchargement des couches SIG via https://www.puy-de-dome.gouv.fr/Publications/Cartes-et-
donnees/Decoupage-Administratif-et-intercommunalite)

-p 271: la carte sur les risques technologiques est incompléte : les communes concernées par les
zones de dangers associées aux canalisations de transport de gaz sont a ajouter.

Des corrections sont a apporter aux réglements. Il est mentionné deux zone Nt sur les plans de
zonage des communes d’Aydat et des Martres-de-Veyre.
Or, la zone identifiée ci-dessous n‘est pas inscrite au réglement écrit :

. Les zones naturefies (N) sont composées :

| o deld zone N, 20ne & peotiger on raison o2 W quaite
des sites, des militux nitunss, 00N PaVSIQES BT g2
Intérit, notamment du point de vue esthétique,
historique o écologigue.

«  De la z0ne Nc, est une zone déidide § lexploitation d
carriére ;

. thm‘m&wmmrmno

Texcigtanc= de risques |

o dela zone Nh, zone destinée & accuedl des gens du
Yoyage ;

* dela zone Nj, zone de jardins |

* del3 zone N, zone de sports et de lises ;

» delazone NI-1, zone de igigirs et de développement
touristique .

o dela 20ne Ni-2, zone d'activités de pleine nature.

Le réglement fait référence a une zone 1AUe qui n'est pas présente dans la couche SIG (a priori

remplacée par zone TAUm).
9 communes sont concernées par la zone d’inconstructibilité liée a la présence de route a grande

circulation au titre de l'article L111-6 code de l'urbanisme : Authezat, Aydat, Chanonat, Le Crest,
Orcet, La Roche-Blanche, La Sauvetat, Tallende et Veyre-Monton.
Or ce périmétre ne figure pas sur le plan de zonage et n‘est pas évoqué au niveau du rapport de

presentatlon

9. Remaraues sur [a forme ou erreurs matérielles

> Les servitudes d'utilité publique (SUP)

La superposition de périmétre représenté sous la forme d’un aplat de couleur semi-transparente
rend la compréhension de la donnée parfois complexe. Par ailleurs I'article A126-1 du code de
l'urbanisme impose réglementairement pour chaque catégorie de SUP une représentation
graphique particuliéres : .
https://cnig.gouv.fr/IMG/pdf/250414 annexe symbolisation sup rev2025-04.pdf.

Les SUP de type | concernant la zone de danger autour des canalisations de transport de gaz ne
sont pas évoquées; les arrétés préfectoraux les concernant doivent étre annexés au PLUi. Cette SUP

est présente sur les communes suivantes :

-La Roche-Blanche : http://piece-jointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ACTE/I1 LA
%20ROCHE BLANCHE 20170505 act.pdf
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-Le Crest : http://piece-iointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ACTE/IT LE
CREST 20170505 act.pdf

-Veyre-Monton : http://piece-jointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ACTE/

11_VEYRE MONTON 20170505.pdf

-Tallende : _ http://piece-jointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ACTE/
11 TALLENDE 20170505 act.pdf

-La Sauvetat : http://piece-iointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ACTE/IT LA
SAUVETAT 20170505 act.pdf

-Authezat : http://piece-iointe-carto. develoopement—durable gouv.fr/DEPTO63A/ACTE/
11 AUTHEZAT 20170505 act.pdf.

- la SUP AC4 relatif au SPR de St-Saturnin ne concerne pas les communes de Chanonat, de Corent,
Tallende et de St Amant-Tallende. Sa mention doit étre supprimée de la liste des SUP au niveau de
ces communes.
- les mentions relatives a la SUP A5 correspondant aux canalisations AEP sur les communes de
Chanonat, la Roche-Noire, Les Martres-de-Veyre, Olloix, St Georges-sur-Allier, Saint-Sandoux, Vic-le-
Comte et Yronde-et-Buron sont a supprimer du plan et de la liste des SUP car des conventions a
I'amiable ne créent pas des servitudes d'utilité publique. Les SUP A5 correspondant au collecteur
intercommunal d‘assainissement du SIAVA et a la canalisation d’assainissement descendant du
village de Phialeix sur la commune d’Aydat sont a conserver car disposant d’un arrété de DUP.
-la SUP AC2 au niveau de la zone inondable sur les communes de La Roche-Noire et des Martres-de-
Veyre est invisible sur le plan des SUP;
- la mention de la SUP AC2 Site classé des gorges de la ' Monne au niveau de la commune de St-
Saturnin est a supprimer, la commune n‘étant pas concernée par cette SUP ;
- la SUP AC1 relative a I'église Notre Dame d’Authezat n’est pas active sur la commune de la
Sauvetat en raison de la présence de la SUP AC4 qui I'emporte. Sa mention est a supprimer de la
liste des SUP au niveau des SUP applicable sur la commune de La Sauvetat ;

- la SUP PM1 relatives au PPRi du bassin de I’Angaud ne concerne pas la commune de Salledes. Sa
mention est a supprimer de la liste des SUP;

-la SUP EL11 ne concerne par la commune de Yronde-et-Buron qui n‘est pas riveraine de I'A75 ;
- la représentation graphique de la la SUP AC1 au niveau du bourg de Vic-le-Comte est a supprimer
car la SUP AC4 au niveau du bourg I|'emporte sur la SUP AC1 (cf
http://atlas.patrimoines.culture.fr/atlas/trunk/)
Il manque dans la liste des SUP au niveau de la commune du Crest la mention de fa SUP AC1
correspondant au petit camp de César sur la commune de La Roche- Blanche (AP du 27/01/2015).
Une liste a jour des SUP est accessible par commune via https://ddt-63.dataviz.din.developpement-
durable.gouv.fr/superset/dashboard/sup commune63/

> les annexes

- I'annexe sanitaire : '
" La carte de la compétence AEP page 10 est erronée au niveau de la commune de Laps qui a adhéré
au S| du Bas Livradois. Par ailleurs la compétence eau potable du SIVOM de I'Albaret a été reprise
par le SME d’Issoire. (https://www.puy-de-dome.gouv.fr/Publications/Cartes-et-donnees/Decoupage-
Administratif-et-intercommunalite/Les-services-publics-d-alimentation-en-eau-potable-dans-le-Puy-
de-Dome ) ;
- l'annexe sanitaire et le zonage d‘assainissement :
Les zonages d’assainissement des communes de La Sauvetat et Mirefleurs sont existants :

La Sauvetat : http://piece-jointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ZA/
63413ZA20190305.pdf :
Mirefleurs : htto://piece-jointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ZA/

632277ZA20040908.pdf

18/ 20

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




La cartographie en piéce 6.1.2 dans le document « annexes » est a reprendre pour les communes

de:
Tallende : http://piece-iointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ZA/

63425ZA20060609.pdf
La Roche-Noire :http://piece-jcinte-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ZA/

63306ZA20180503.pdf
La Roche-Blanche : http://piece-iointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ZA/

633022A20200220.0df
Saint-Saturnin : http://piece-iointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/ZA/

63396ZA.pdf
Vic le Comte: htto:l/oiece-iointe-carto.develoooement—durable.gouv.fr/DEPT063A/ZA/

63457ZA20181203.pdf
La couche SIG a jour est a télécharger via

http://catalogue.geo-ide.developpement-durable.gouv.fr/catalogue/srv/fre/catalog.search#/

metadata/fr-120066022-idd-1dc40f88-f51f-48be-881e-76107a62e3e4

- le zonage AOC
Une carte des parcelles AOC viticole cote d’Auvergne pourrait étre annexée. La couche SIG

correspondante est téléchargeable via https://www.data.gouv.fr/fr/datasets/delimitation-parcellaire-
des-aoc-viticoles-de-linao/

- la réglementation des boisements

En vertu du 2° de l'article R151-53 du code de l'urbanisme, les réglementations de boisement en
vigueur doivent étre annexées au PLUi :

Aydat :

http://piece-iointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/RB63/20240930 CD63 decisio

n_Avdat ReglementationBoisement.pdfSaintSaturnin : http://piece-iointe-carto.developpement-
durable.gouv.fr/DEPTO63A/RB63/20240930 CD63 decision SaintSaturnin ReglementationBoiseme

nt.pdf
Cournols :
http:/[piece-iointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/RB63/20240930 CD63 decisio

n_Cournols ReglementationBoisement.pdf

Olloix :
http://piece-iointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTO63A/RB63/20240930 CD63 decisio

n Olloix ReglementationBoisement.pdf

Saint-Sandoux :
http://piece-iointe-carto.developpement-durable.gouv.fr/DEPTOE3A/

RB63/20240930 CD63 decision SaintSandoux ReglementationBoisement.pdf

Vic-le-Comte :

https://app.puy-de-dome.frlam-foncier/public/uploads/reglements/CG63 RB178 VicLeComte.zip

Pignols :
httos://app.puy-de-dome.fr/am-foncier/public/uploads/reglements/CG63 RB174 Pignols.zip

- les secteurs bruyants : .

Pour plus de lisibilité, I'arrété de classement sonore du 01/02/2024 (concernant les secteurs
bruyants) mentionné dans le diagnostic et I'état initial de l‘environnement devrait é&tre
formellement annexé au PLUi ainsi que l'arrété préfectoral conformément a l‘article R151-53 du

code de l'urbanisme.

(https://www.puy-de-dome.gouv.fr/contenu/telechargement/24987/207574/file/2024-02-

01 Arrete prefectoral approuvant classement sonore annexes.pdf)

- la cartographie du bien inscrit au patrimoine mondial (UNESCO) :

En application de l'article R:151-53 alinéa 12 du code de l'urbanisme, la cartographie du bien et de
sa zone tampon est a annexer au PLUi. La couche SIG est téléchargeable via ce lien:
https://ids.craig.fr/geocat/srv/fre/catalog.search#/metadata/45ae9d94-8188-4f9e-882¢-
449edf2a2ab?

10. La publication sur le géoportail de l'urbanisme :

Il est rappelé qu'une fois le PLUi approuvé, celui-ci devra étre publié sur le géoportail de
I'urbanisme. Pour cela il devra étre numérisé conformément au standard de numérisation le plus
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recent en vigueur a savoir la version 2024-01:
https://www.geoportail-urbanisme.gouv. frllmaze/231220 standard cnig plu v2024-01.ndf
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PREFET lzE :

25 \l;:E\RRG ,,c‘i é?N Direction Régionale des Affaires Culturelles
RHONE-ALPES i

Liberté

Egalité
Fraternicé

Clermont-Ferrand, le 24/07/_2025

. Pdle architecture et patrimoine
' L’Architecte des batiments de France
Unité départementale de I'architecture

et du patrimoine du puy de dome
tél: 04 73 41 27 27 — udap.puy-de-dome@culture.gouv.fr

a

MOND ARVERNE COMMUNAUTE

Affaire suivie par Frédéric SANIAL et Marléne MEUNIER . ZA Le Pra de Serre
frededc. sanial@culture gouv fr. 63 960 VEYRE MONTON
mariens meunisnBculture gou fr

A P'attention de Johann COLIN

VIRéf : courrier du 25/04/2025
NRéf-FSN°PAT- 295 336
Objet : MOND’ARVERNE COMMUNAUTE — Elaboration du PLU — dossier d'Arrét

En réponse a votre courrier du 25 avril 2025, et aprés étude des documents composant le dossier d'arrét
pour I'élaboration du PLU de MOND’ARVERNE COMMUNAUTE, je vous informe des points suivants :

En préambuie, 'UDAP rappelle I'avis rendu sur le projet d'arrét de PLUI en date du 10/10/2023.

Les éléments ci aprés sont a compléter ou & modifier dans les différents documents :

‘TOME 1 Rapport de présentation

1-1 Résumé non .technique

Page 6
Les OAP sectorielles-ou thématiques situées en espaces protégées sont soumises a consultation de FUnité

départementale de l'architecture et du patrimoine dans le cadre des demandes d'autorisation de travaux.

Pége 8 : La présence de nombreux outils de valorisation des paysages, tels que les itinéraires de -
découvertes, d’outil de gestion des SPR (PVAP, AVAP.. ) et |a signalétique des lieux patrimoniaux, vient

compléter cette richesse patrimoniale.
i : ENJEUX

Page 9

La protection et la valorisation des grands espaces remarquables et patrimoniaux (PNR, UNESCO ,lieux

patrimoniaux, espaces protégés...) mais aussi de I'entre deux que constitue le val d’Allier peu concerné par

des inventaires de protection.[...]
La protection et la valorisation des vues et des itinéraires de découvertes, en étant vigilant a la qualité des

espaces a proximité de ceux-ci: [...]
La conservation des vues et de la snlhouette des bourgs par la réflexion autours des hauteurs du bati ef des des

matériaux traditionnels de couverture.|...
La protection et la valonsatlon du petit patnmome et des espaces publics afin de garantir I'identité de

Mond'Arverne.

ENJEUX

Page 15
Amélioration de la performance énergétique du bati tout en préservant la qualité architecturale et

patrimoniale
DIRECTION REGIONALE DES AFFAIRES CULTURELLES AUVERGNE-RHONE-ALPES
Hotel de Chazerat — B.P. 378 - 4, rue Blaise Pascal — 63010 CLERMONT-FERRAND cedex 01
Tél : 04.73.41.27.00 — Télécopieur : 04.73.41.27.69
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Développement des énergies renouvelables au regard des potentiels mob///sables sur le territoire et en fonction
du contexte patrimonial, paysager et urbain.

Page 19
Les modifications des silhouettes villageoises sont envisageables sous réserve d’'une bonne intégration

devra tenir compte du contexte patrimonial, paysager, urbain
notamment des cones de vues sur les bourgs anciens et les paysages caractéristiques.

| 1-2 Diaanostic et EIE
Pages 46 : Le territoire compte 3 sites patrimoniaux remarquables avec AVAP comme outil de gestion : Vic le

Comte, Saint-Saturnin, La Sauvetat.

A noter que la loi sur les en

vigueur en tant que telle.
encadrés par les articles

inscrits plutét que linscription & l'inventaire

Page 48 :
Correction de la légende de classés (classement le

~ 30/08/2022) et protégé au titre
Correction de la légende de la

et ses coulées

adjacentes ».

CONSTAT - ENJEUX

) ! LOI n° 2016-925 du 7 juﬂlet 2016 relative 4 la liberté de la création, 4 I'architecture et au patrimoine

3 Article L151-23 CU : Le réglement peut identifier et localiser les éléments de paysage et délimiter les sites et secteurs a protéger pour des motifs d'ordre
écologique, notamment pour la préservation, le maintien ou la remise en état des coniinuiiés Scoiogiqucs et définir, le cas échéant, les prescriptions de
nature & assurer leur préservation. Lorsqu'il s'agit d'espaces boisés, il est fait application du régime d'exception prévu a l'article L. 421-4 pour les coupes et
abattages d'arbres.

It peut localiser, dans les zones urbaines, les terrains cultivés et les espaces non batis nécessaires au maintien des continuités écologiques a protéger et
inconstructibles quels que soient les équipements qui, le cas échéant, les desservent.

2
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Page 64 : '
Constat: Une richesse patrimoniale importante, reconnue par de nombreuses protections institutionnelles et

labels (édifices inscrits et classés MH, sites inscrits et classés au titre de Ia loi de 1 930, sites patrimoniaux

remarquables, label UNESCO).
Enjeux : cf les remarques sur la page 9 du 1.1 résumé non technique

Page 282 : _
La phrase « la zone identifiée comme favorable a I'exploitation de I'énergie éolienne » doit étre accompagnée

d'une cartographie (cartographie de la page 285 ) ou d'un renvoi a la cartographie de la page 285 permettant de
visualiser immediatement la zone concernée. En tout état de cause, I'implantation de ce type d’énergie devra étre
réalisée en tenant compte du contexte patrimonial et paysager immédiat et élargi, compte tenu de limpact de ses
dispositifs dans le paysage et le grand paysage. A
Il est noté qu'aucune zone d’accélération n'est proposé pour la filiere éolienne.

Le développement de I'énergie éiectrique photovoltaique, la production d’'énergie thermique a l'aide de porhpe a
chaleur doit également prendre en compte le contexte patrimonial et paysager.

Page 285 )
La zone identifiée « pas de contrainte » en vert, et les autres zones (notamment point de vigilance) sont 4 mettre

en rapport avec la cartographie page 51 présentant les espaces protégés (sites inscrits et classés, monuments
historiques classés et inscrits, ‘abords de monuments historiques, sites patrimoniaux remarquables, label
patrimoine Mondial UNESCO..). A :

Par ailleurs, l'installation d'éolienne dans la zone en vert ou en orange (point de vigilance) devra prendre en
compte le contexte patrimonial et paysager des territoires voisins au territoire de Mond'Arverne, notamment des

espaces protégés existants '

- H&ni / @m_'atmncfnes.culture.‘frfatiasftrunkf ;

Compte tenu de l'impact de ses infrastructures dans le paysage, le développement de la méthanisation sur le
territoire devra également prendre en compte le contexte patrimonial et paysager.

Concernant les installations photovoltaiques en ombriéres, 'UDAP renvoie sur les attendus notés dans la charte
des panneaux solaires dans le département du Puy-de-Déme, & laquelle il a collaboré, et qui aborde les cas des
projets photovoltaiques en ombriéres notamment (fiche 2). :

CONSTATS - ENJEUX

Page 223
Enjeux : cf les remarques sur la page 15 du 1.1 résumé non technique

Page 298
Le tableau de hiérarchisation et territorialisation des principaux enjeux environnementaux et cartographies liées

pages 294-297 (cartographie des enjeux paysager identique & la cartographie présentée page 163 de
I’évaluation environnementale) doivent étre redéfinis et complété pour le patrimoine paysager : !
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Niveau d'enieu maieur :
- Crétes du PNR VA

- Sites classés

- Monuments historiques

Niveau d’enieu fort

- espaces de respiration du PNR VA
- sites inscrits

- Sites

- de monument historiques

- patrimoine UNESCO

Niveau d’enieu moven
- le petit patrimoine (L151-19 CU) et ses abords

Niveau d' énieu notabie
- Abords du GR Massif Central

- ZPPA (sous réserve de la réponse du service régional de I'archéologie), a reclasser dans les enjeux forts.

1-3 Justifications des choix
Concernant

[Py S

1-4 Evaluation ~—*

1-5 études de stationnement

~

OAP

(partie 1, partie 2, partie 3), TUDAP renvoie sur les observations

partie EIE ci-dessus (cartographle des enjeux

Page 6: Les projets de parkings et stationnements devront prendre en compte le contexte patrimonial et

paysager.

TOME 2 PADD

2- PADD

TOME 3 OAP
3-1-1 OAP Thématique de la trame verte et bleue

ci dessous :

sites arvernes...

cidessous : .
éléments en

se faire en
bati ancien
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3-1-3 OAP Thématique des transitions _ ' .
Cette OAP thématique ne figurait pas dans le dossier d'arrét de 2023. ,

Page 5 : les stratégies de dé-densifi cation dans les centres anciens et faubourgs devront prendre én compte le .
contexte patrlmonlal et paysager avant tout prOJet

privés, les matériaux employés (toiture, fagades) devront s'intégrer dans le contexte
faubourgs doivent conserver leur aspect

étre dissimulés derriére un habillége

Page 28
une perspective paysageére, cela

bois afin
pour une

Page 39 : la cartographie doit étre mise en relation avec la cartographie des servitudes.
La cartographie doit intégrer les sites patrimoniaux remarquables du territoire et les sites inscrits et classés, dans
le sens ol ils constituent des éléments forts de patrimoine et des sites urbains et /fou paysager d'intérét.

3-2 OAP Sectorielles (55 OAP*)

sous le chateau ;

La
.(

Busséol : 2 OAP (entrée du bourg ; la Croix du Theil) contre 1 OAP dans l'ancien projet d’arrét de 2023 (Chemin

des Combes)
Les OAP sont situées en abords de monuments historiques et situées dans une perspective paysagére importante

sur le chateau.

Chanbnat : 1 OAP (Le bourg) contre 1 OAP dans I'ancien projet d’arrét de 2023 (chemin de la Pradelle Varennes)

L'OAP est située en abords de monument historique.
Les 3 parcelles contre le bati ancien ne doivent pas étre construites afin de laisser lisible la frange de bourg

ancien.

Cournols : 1 OAP (Les Lavoirs) contre 1 OAP dans I'ancien projet d’arrét de 2023 (centre bourg ouest)

L'OAP est sutuée hors espace protégé
| La Roche Blanche : ;-Porte de Donnezat) contre 2 OAP dans
l'ancien projet d’arrét

‘Le projet d'arrét de 2023 prévoyait 52 OAP
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La Roche Noire : 1 OAP (Le Pato) contre 2 OAP dans le projet d’arrét de 2023 (Le Pato ; Rue du Plateau)
L'OAP est située hors espace protégé.

La Sauvetat : : 3 OAP (Les Verges ; rue de la poste ; route de Plauzat) contre 2 OAP dans le projet d'arrét de

2023 (Nord du bourg ; Rue du chemin haut)

Les 3 OAP sont situées en SPR.
- Pour 'OAP rue de la poste et route de Plauzat, les projets devront prendre en compte le réglement du SPR de la

Sauvetat (secteurs 2, 3 et 5) : la morphologie urbaine et les cones de vues identifiés dans le SPR & préserver.
L'OAP n’a pas retranscrit les éléments du SPR et serait & modifier.

Plan des secteurs du SPR de la Sauvetat

- pour 'OAP les Vergnes, 'OAP ne prend pas en compte le réglement du SPR (secteur 4c). Le terrain concerné
est protégé dans le SPR donc inconstructible. :

Plan des secteurs du SPR de la Sauvetat

Laps : il est noté I'abandon de I'OAP de la Goutelle par rapport au projet d’arrét de 2023

Le Crest : 3 OAP (La Belette ; La Chopriére, Le Terrier) contre 5 OAP dans le projet d'arrét de 2023 (La Belette ;
La Croix Saint Roch ; Le Terrier ; Las Combas ; La Chopriére).

Les Martres de Veyre : 2 OAP (Largealle ; La Sagne) contre 3 OAP dans le projet d’arrét de 2023 (Les

Loubrettes ; Les Laguettes ; La Sagne). : e
Les 2 OAP sont situées hors espaces protégés. Toutefois, 'OAP les Sagnes est limitrophe et en vis a vis du site

classe de la bataille de Gergovie, des oppida arvernes de Corent, Gergovie et Gondoles et des camps de César.
Il conviendrait que les parcelles les plus proches du site classé soit préservées dans leur aspect naturel actuel et

non construit.
L'OAP largealle est située & proximité du site classé pré cité.

Manglieu: les 2 OAP (Champciaux ; Bourg) sont identiques aux 2 OAP dans le projet d'arrét de 2023

(Champciaux ; Bourg de Manglieu) ;
L'OAP le Bourg est située en abords de monument historique
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lirefleurs : 4 OAP (La Treille ; Chalendrat ; Les Chelles - ; Champ de la Reine) contre 3 OAP dans le projet d'arrét
Jde 2023 (Ecole ; Rue de la Roche Noire ; Rue du Pouret)
3 OAP sont situées en espaces protégés

dans le projet

contre 3 OAP dans le projet d'arrét de 2023 (rue de la

‘Saint Maurice Es Allier
1 OAP (le stade) contre aucune OAP dans le projet d'arrét de 2023

L'OAP est située hors espace protégé.
contre 3 OAP dans le projet d'arrét de 2023 (Croix de Saint

Saint Saturnin : 1 OAP (Le Clos d'Issac) contre 3 OAP dans le projet de 2023 (Clos d'Issac ; Chadeveau : UTN
La Pradat).

L’OAP Le Clos d'Issac est située dans le SPR

Salledes : 'OAP a 'OAP dans le projet d'arrét de 2023 (Vindiolet Est).

L'OAP est située :

; cheir’ activités 2 : chemin de Morat) contre 3 OAP
2 chemin de Morat)

Veyre Monton : 2 OAP (champ de la foire ; le Chardonnet) contre 2 OAP dans le projet d'arrét de 2023 (Le

Chardonnet ; les marchandes).
Les 2 OAP sont situées hors espace protégé.

Yronde et Buron dans le projet d'arrét de 2023 (Comparu).

L'OAP est située
TOME 4 Réglement
4-1 Réglement graphique

La Roche Blanche.
émanant de la DRAC Auvergne Rhéne

Gergovie).
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Saint Saturnin

Sur les parcelles repérées en rouge ci dessus, le zonage au PLU proposé est en contradiction avec le secteur
$3.6 du SPR. Les seules constructions autorisées sont des cabanes de jardin ou les extensions des batiments

existants. :
L'emplacement réservé n°1 est situé en secteur S3.6 du SPR et devra prendre en compte le réglement du secteur.

La Sauvetat
Sur le plan de zonage, le zonage proposé en zone Ug sur le secteur du chateau de Chalaniat ne prend pas en

compte le réglement du SPR des parcelles situées dans le secteur 4c du SPR. Les terrains concernés sont
protégés dans le SPR donc inconstructibles. '

4-2 Réglement écrit = les zones U

Pages 15-38

Il convient de dissocier au sein des sous secteurs de la zone U, pour les caractéristiques urbaines,
architecturales, paysagéres, les constructions existantes traditionnelles (le bati ancien et le bati ancien protégé au

titre du PLU) des régles applicables aux constructions neuves.

2. Toitures

* Pour les constructions nouvelles :
Les toits terrasses sont autorisés sous réserve de ne pas porter atteinte aux monuments historiques et a leurs

abords, aux perspectives sur le grand paysage, aux sithouettes urbaines ainsi qu’'a la morphologie des espaces.
Les annexes, vérandas, carports et auvents devront prendre en compte le contexte patrimonial et paysager dans
la mise en ceuvre de leur volumétrie, matériaux, aspect. lis seront autorisés sous réserve de ne pas porter atteinte
aux monuments historiques et & leurs abords, aux perspectives sur le grand paysage et aux silhouettes urbaines.

L'aspect, la pente et la volumétrie de la toiture d'une nouvelle construction tiendra compte du contexte urbain et

paysager notamment des matériaux traditionneliement employés dans le bati ancien (tuile terre cuite, ardoise dans

les zones de montagne).

La pose de toitures végétalisées est autorisée dés lors qu’elles ne nuisent pas:
- aux monuments historiques et a leurs abords,

- aux perspectives sur le grand paysage et les silhouettes urbaines

- aux cones de vues paysager et urbain
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Concernant les panneaux solaires, 'UDAP renvoie sur la charte des panneaux solaires dans le département du
Puy-de-Déme & laquelle il a collaboré ainsi qu’au détail en point n°8. i

* Pour les réfections de toiture ‘ . .
Les pentes et volumes de toitures existantes seront maintenus, notamment en cas de surélévation.

La restauration des toitures sera réalisée avec les matériaux originels, en fonction des unités paysageres

identifiées ]

- Soit en tuile terre cuite de couleur rouge

- Soit en ardoise dans les zones de montagne

- Soit & l'dentique de I'existant lorsque les couvertures étaient couvertes de matériaux différents

maison bourgeoise par exemple..)
Les plaques de type Eternit ou flexoutuiles pourront étre autorisées sous réserve d’une couverture en tuile terre

cuite rouge de courant et de couvert.
La restauration -rénovation des toitures de batiments anciens pourra étre réalisée de la fagon suivante : tuile terre

cuite canal traditionnelle de couleur rouge (de courant et de couvert) ou en tuile terre cuite romane ou piate ou en

ardoise. _
Les cheminées participant du décor de la toiture et présentant un intérét patrimonial devront étre conservees.

Le bac acier sur les couvertures des constructions anciennes ou le patrimoine bati identifié au titre du PLU est a

proscrire. .
Les corniches en pierre et les accessoires traditionnels existants sur la toiture seront conserves et restaurés avec

les matériaux, la forme et les proportions initiales
Les. lucarnes traditionnelles seront maintenues ou restaurées avec les matériaux, la forme et les proportions

initiales. :
Les chassis de toit, s'il y a lieu, devront étre intégrés dans le plan de couverture, respecter les axes de
composition de la fagade et étre limités aux dimensions de 55 cm x 78cm ou 78cm x 98cm.

L'isolation dite en sarking est proscrite sur du bati ancien présentant un intérét patrimonial ou repéré au titre de
I'article L151-19 du code de I'urbanisme.

(ardoises sur une

Concernant les panneaux solaires, 'lUDAP renvoie sur la charte des panneaux solaires dans le département du
Puy-de-Déme a laquelle il a collaboré ainsi qu’au détail en point n°8.

3. Fagades

* Pour les constructions nouvelles

L'aspect des fagades et la définition des rythmes des percements et des encadrements de baies, tiendra compte
du contexte urbain et paysager.

Les couleurs d’enduits de fagades trop claires ou trop foncés sont a proscrire. Les fagades seront constituees
d’enduit a base de chaux de teinte et de finition identiques a celles des enduits locaux anciens.

Les bardages métalliques ou plastiques sont proscrits. Les bardages, lorsqu'ils seront autorises sur des anhexes,
seront en bois (douglas, Méléze) & large planche verticale irréguliére.

Projet d'architecture contemporaine
Pour les projets d'architecture contemporaine congus par des hommes de |'art il pourra étre autorisé I'utilisation de

bardage brique, bois, d’aspect mat et de teinte sombre, ou I'emploi de béton brut teinté dans la masse, d'aspect
mat et de teinte sombre sous réserve qu'ils ne portent pas atteinte a la qualité des abords des monuments
historiques, aux monuments historiques ou & I'environnement bati et paysager. La bonne intégration du projet a
son environnement urbain et au paysage devra étre démontrée dans le permis de construire.

* Pour le bati ancien
Les ouvertures existantes et leurs encadrements traditionnels seront conservés et restaurés avec les matériaux, la

forme et les proportions initiales. De nouveaux percements pourront étre réalisés sous réserve du respect de la
composition de la fagade, forme et ordonnancement des ouvertures existantes.

L'isolation par l'extérieur est inter_dite sur le bati traditionnel et ancien

Les ouvertures existantes et leurs encadrements traditionnels seront conservés et restaurés avec les matériaux, la
forme et les proportions initiales. De nouveaux percements pourront étre réalisés sous réserve du respect de la
composition de la fagade, forme et ordonnancement des ouvertures existantes.
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- Les facades en pierre destinées a étre enduites ou avant été enduites seront recouvertes d'un enduit a base de
chaux de teinte et de finition identiques & celle des enduits locaux anciens. Les enduits ne devront laisser
apparentes que les pierres destinées a I'étre (chamage d'angle, encadrement de baies, corniches...). Les enduits
ne devront pas détourer grossiérement les pierres de grande taille, mais ils dowent les encadrer de maniére

réguliére et géométrique. Rejointoiements proscrits.

En fonction de la typologie de 'immeuble, Ia finition sera talochée ou grattée fin.

Les fagades de constructions agricoles, en pierres apparentes pourront étre rejointoyées a base de chaux a joints
largement beurrés, a fleur de la pierre.

Les enduits et les rejointoiements seront réalisés avec un mortier de chaux naturelle mélangé avec des sables de
granulométrie variée.

4. Menuiseries

* Pour les constructions nouvelles.

* Pour le bati ancien.

restaurer et a peindre de gris vert,
la typologie de l'ouvrage

5. Les éléments techniaues

Eauipements techniaues sur du bati ancien

maniére harmonieuse dans la

Les coffrets techniques
bois ou métal peinte.

composition de la cléture

Pour les constructions neuves
seront dissimulées derriére un habillage bois

Les coffrets iechniques ainsi que les boites aux lettres doivent s'intégrer de maniére harmonieuse dans la
composition de la cl6ture ou étre intégrés dans le mur de fagade derriére une grille bois ou métal peinte.
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6. Clétures
Les clotures devront tenir compte du contexte patrimonial et paysager dans lequel elles s'inscrivent. Elles pourront

atre autorisées sont autorisées sous réserve de ne pas nuire :

- aux monuments historiques et a leurs abords,

- aux sites dans lesquels elles s'inscrivent,

- aux perspectives sur le grand paysage et les sxlhouettes urbaines

- aux cones de vues paysager et urbain

sont & proscrire dans les unités paysagéres- Les clotures & maille souple doivent

Les

étre doublage par une haie végétale.
8. performance des constructions

* Enerqgies - Sur du bati ancien

* Eneraies - Sur des constructions nouvelles '

- de faire partie intégrante du projet.

" 4-3 Cahiers communaux

ER
Les ER
travaux

faire 'objet d’'une demande d'autorisation dans le cas ou les

Concernant les STECAL déja étudiées en CDNPS, 'UDAP renvoie sur les rapports des CDNPS concernées et les
avis de 'UDAP le cas échéant.

pour chaque élément repéré d'une

petit patrimoine locale (description,

TOME 5 SERVITUDES D UTILITE PUBLIQUES

5-1-2 liste des servitudes

la liste des servitudes doit étre complétée
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Vic le Comte : le SPR a été créé par délibération de I'autorité compétence le 24 mai 2014. 2008 correspond 3
I'ancienne ZPPAUP. .

5-1-3 Plans des servitudes

Le service gestionnaire est 'UDAP : unité départementale de I'architecture et du pafrimoine et non plus le STAP.

Vic le Comte '
la carte du SPR doit apparaitre en totalit¢ de la fagon suivante. La carte actuelle ne présente pas le SPR

totalement repére selon la légende appropriée (AC4). Le périmétre d’abords en superposition (rose clair) doit étre
supprime. ~ -

Saint Saturnin
Sur le plan des servitudes, il manque le repérage de 5 pigeonniers protégés au titre des monuments historiques

sur les 6 existants

Je reste & votre disposition pour toute information complémentaire.

L'Unité Départementale de I'Architecture et du Patrimoine,

Frédéric SANIAL,

Ingénieur du Patrimoine

Copie : DDT 63
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f:‘eNCAISE @ Agence Régionale de Santé
jberté . g

Ex:/:'d Auvergne-Rhine-Alpes
Fraterité ’

DREAL AUVERGNE-RHONE-ALPES -
SERVICE CIDDAE - POLE AE

7 Rue Léo Lagrange -

Affaire suivie par : ‘ 63033 CLERMONT FERRAND CEDEX 1
Patricia PUNGARTNIK et Karine LEFEBVRE MILON

Pdle santé environnement

04 811061 30 ou 6126
ars-dt63-sante-environnement@ars.sante.fr

La délégation départementale
du Puy-de-Déme

" Réf.: 31447

Clermont-Ferrand, le ‘2 JUIN 2825

Objet : PLUi Mond'Arverne Communauté_contribution a I'avis de I'autorité environnementale

P): listes des captages et réseaux AEP sur le territoire de Mond'Arverne

Par courriel du 12 mai 2025, vous sollicitez la contribution de I’ARS 3 I'avis de |’autorité environnementale
sur le projet de PLUi de Mond’Arverne Communauté, version arrétée le 24 avril 2025.

La version du projet arrétée le 31 ao0t 2023 a déja fait I'objet d’'une contribution de nos services le 05
octobre 2023 ; certaines de nos observations n‘ont pas été prises en compte.

Rappelons que si la santé repose en partie sur des caractéristiques biologiques propres a chacun, elle
dépend aussi du comportement individuel, de déterminants sociaux et de déterminants
environnementaux. Ainsi, les choix concernant l'urbanisme et 'aménagement du territoire, par les
transformations de nos environnements et de nos habitats, constituent des leviers importants de

prévention et de promotion de la population.

L’élaboration du PLUI de Mond’Arverne Communavuté est donc un moment particulierement important
pour la prise en compte des enjeux sanitaires du secteur, en particulier dans le contexte actuel de

réchauffement climatique.
Ce nouveau dosssier présenté appelle de ma part les observations suivantes :

A-Enjeu E
1- Concernant I'alimentation en eau potable (AEP)

Présence de captages et réseaux AEP du territoire du PLUi MOND’ARVERNE

Les éléments du dossier de PRESENTATION, partie DIAGNOSTIC (pages 236 a 241) et/ou de la partie 2
des ANNEXES SANITAIRES relative a l'alimentation en eau potable (pages 10 et 11), méritent d’étre
révisés-complétés (commentaires et plans), ce malgré nos remarques notifiées et documents transmis

lors de notre précédent avis.
-les Unités de Distribution (UDI) et le PRPDE des réseaux desservant le territoire du PLUi.

Courrier: CS 93383 69418 Lyon cedex 03
04 72 34 74 00 - www.auvergne-rhone-alpes ars.sante.fr

Conformément au réglement (UE) 2016/679 du Parlement européen et A laloin® 78-17 du 6 janvier 1978
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Cela concerne notamment :

- les captages actifs présents sur le territoire : nom, nombre, nom du maitre d’ouvrage (Personne

Responsable de la Production ou de la Distribution de I'Eau ou PRPDE)

- les Unités de Distribution (UDI=réseaux) et le PRPDE des réseaux desservant le territoire du PLUI.

Pour cela, il convient de se référer aux éléments indiqués dans ce courrier et aux piéces jointes :
- liste des Unités de Distribution (UDI), par commune concernée, et les captages amont qui les

alimentent ;

- liste des captages d'eau potable actifs (adductions collectives publiques ou privées) situés sur le
territoire de ce PLUi et leur situation réglementaire (cf infra concernant la protection des ressources).
A noter I'absence de captages privés desservant une entreprise agroalimentaire sur ce territoire.

Plusieurs erreurs ont été constatées concernant la compétence AEP sur le secteur de PLUI, a corriger.

C’est pourquoi, je rappelle les éléments suivants :

Aucune commune du territoire Mond’Arverne n'a compétence AEP. Elle revient 3 la communauté de

~~commune Mond'Arverne sur le territoire d’Olloix.

Le SIVOM d'ISSOIRE a changé de statut et se nomme le SME de la Région d'ISSOIRE et des communes

de la banlieue sud. Ce syndicat a pris compétence depuis plusieurs années :

- sur le territoire dont la maitrise d’ouvrage appartenait auparavant au SIVOM de I'ALBARET (syndicat

qui n'a plus d'existence) ;
- sur la totalité du territoire de la commune de St Amant Tallende.
La commune de Laps adhére av SIAEP du Bas Livradais.

Aussi, le dossier ne fait pas cas de deux Associations Syndicales Autorisées (ASA) présentes sur le
territoire de la commune d’'Aydat : FASA de LA GARANDIE et I'ASA de ROUILLAS BAS ; leur réseau
respectif est desservi par des captages appartenant au SME de la REGION D'ISSOIRE, ressources qui

bénéficient d'un arrété de D.U.P.

LANNEXE SANITAIRE doit étre complétée par un plan des réseaux AEP desservant le territoire du PLUi
(canalisations principales - ouvrages de captage et réservoirs). Aussi, le dossier mériterait d'étre
complété par une présentation des interconnexions existantes et projetées (en secours - occasionnelle
ou permanente) entre les Unités de Distribution desservant le territoire concerné par ce projet, mais

aussi avec les réseaux extérieurs au territoire de ce PLUI.

Nota : une liste des sources abandonnées pour la desserte d'un réseau collectif est mise en piéce jointe.

Leur usage actuel n’est pas connu de nos services.

Assurer 'approvisionnement sécurisé en eau potable

Les eaux destinées a la consommation humaine ne doivent pas constituer un danger pour la santé des

consommateurs et doivent notamment respecter des exigences de qualité.

.L'Agence régionale de santé (ARS) établit chaque année un bilan de la qualité sanitaire de 'eau distribuée
par réseau de distribution. Ces bilans sont consultables sur le portail : La gualité de I'eau dans votre

commune (https://carto.atlasante.fr/1/ars_metropole_udi_infofactures.map),

La sécurisation de l'alimentation en eau potable et la gestion de la ressource peut nécessiter I'élaboration
de schémas directeurs d’alimentation en eau potable a I'échelle intercommunale, départementale, et
parfois régionale voire en élaborant des interconnexions physiques de plusieurs réseaux d’adduction ou

de distribution.

A ce titre, il conviendra de tenir compte de la thématique de l'eau potable du SCoT GRAND CLERMONT

{(en cours d'élaboration) dans les orientations.
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A noter que le Schéma Directeur du SME de la Région d’ISSOIRE est en cours de révision.

La communauté de communes MOND‘ARVERNE (PRPDE) est encouragée a réaliser un diagnostic du
systéme d‘alimentation en eau potable sur le territoire de la commune d’OLLOIX afin d'identifier les
points faibles éventuels et d'en améliorer les performances.

Il est rappelé que le développement de l'urbanisation ne peut étre envisagé que dans les zones disposant
de réseaux d'alimentation en eau potable de bonne qualité et de capacité suffisante. L'adéquation entre
les ressources disponibles et les besoins en eau doit &tre vérifiée, 3 plus forte raison dans un contexte de
réchauffement climatique et de diminution d’accessibilité a la ressource en eau.

Pour rappel ; les arrétés de DUP des périmétres de protection des captages et 'emprise parcellaire de
ces périmétres sont disponibles auprés des collectivités concernées et des gestionnaires d'eau potable.
lis sont également accessibles par le biais d’'une carte interactive sur la plateforme nationale :
https://cacteaux.atlasante.fr. Les collectivités doivent étre vigilantes vis-a-vis de la protection des
captages, en particulier en interdisant ou limitant les activités a risques et les constructions dans les

périmétres de protection des captages.

Concernant la auvalité et la préservation des ressources en eau relatives a ce PLUI

Les mentions faites sur la qualité de I'eau, en page 241 du DIAGNOSTIC et page 11 de 'ANNEXE
SANITAIRE (partie 2), se résument a un % global de conformité bactériologique et physicochimique sur
la « qualité des captages, des stations de production et des unités de production ». Aucun détail n"apparait
par réseau (UDI). Le dossier mérite d'dtre complété sur Faspect qualitatif de I'eau distribuée sur chaque
unité de distribution (UDI) en précisant la période prise en compte. '

Tous les captages présents sur le territoire du PLUi ont fait I'objet d'un arrété préfectoral de Déclaration
d‘Utilité Publique (D.U.P.) comme souligné en page 33 de I'Evaluation environnementale. lls sont bien
notifiés dans la liste des SUP (Servitudes d’Utilité Publique).

Ces arrétés de D.U.P., qui définissent I'emprise des périmétres de protection et les prescriptions qui s'y
rapportent, doivent &tre appliqués et respectés, avec mise en place effective des prescriptions et

travaux a réaliser.

Contrairement au dossier pré‘senté en 2023, le plan des Servitudes d'Utilité Publique (SUP) ne reprend
pas I'intégralité des périmétres de protection définis par I'arrété de D.U.P. du 3 novembre 2015 pour les
deux captages, FORAGE et GALERIE de ROUILLAS BAS, situés sur la commune d’Aydat et appartenant
au SME de la Région d’ISSOIRE. En effet, I'emprise des périmetres de protection rapprochée 2 (PPR2) et
des périmetres satellites n’y est pas reportée. Je signale que les périmétres de protection raporochées
pour les deux captages précités sont en partie urbanisés.

Le plan des SUP doit étre corrigé en conséquence. Aussi, au document des Servitudes d'Utilité Publique,
doivent étre insérés les arrétés de D.U.P. concernés et leurs annexes (état et plan parcellaire d’'emprise

des périmetres de protection ...).

Le réglement imposé par ce PLUi doit étre compatible avec les prescriptions mentionnées dans ces
arrétés de D.U.P. '

Au paragraphe « Secteurs de protection des puits de captage » de la page 18, des dispositions générales
dv REGLEMENT sont indiquées avec les mentions suivantes :
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4
« Au sein des secteurs de protection de captage et des champs captant délimités au Plan des contraintes
et nuisances (Tome 6 - piéces 6-4) s'imposent les arrétés préfectoraux annexés av PLUI. Ils définissent des
périmétres de protection dans lesquels des limitations des usages du sol sont définies au sein des arrétés ».
Or, les arrétés de D.U.P. concernant les captages AEP ne sont pas annexés au Tome 6 piéces 6-4, ni au

document SUP comme déja signalé.
Nous proposons qu'au ‘Réglement écrit’ soit rajouté, en préambule, qu’en cas de contradiction entre

tes dispositions du réglement du PLUi et les servitudes d'un périmétre de protection, ce sont les
servitudes ou dispositions les plus contraignantes qui s’appliquent.

Concernant les besoins quantitatifs en eau

A noter que les capacités résiduelles indiquées en page 237 du DIAGNOSTIC ne concernent que les
captages situés sur le territoire du Mond’Averne et non la totalité des ressources qui desservent son

territoire.

L’Evaluation Environnement précise, en page 180, les points suvivants :

« En termes quantitatif, I'accueil d'une population supplémentaire et de nouvelles activités engendrera
nécessairement de nouveaux besoins en eau potable. On peut ainsi estimer un besoin supplémentaire en
eau potable de 264 600 m3/an, soit +6 % par rapport au maximum prélevé entre 2020 et 2022.

Avec des volumes annuels autorisés de 11 Mm3/an, les captages d’eau potable présents dans le territoire
semblent en capacité d’absorber ces prélévements supplémentaires (capacité résiduelle globale de
6,6 Mm3 par rapport au maximum prélevé entre 2020 et 2022).

A noter que cette analyse ne tient pas compte ni d’une éventuelle baisse de productivité des nappes
exploitées pour l'alimentation en eau potable en lien avec le changement climatique, ni d’une éventuelle
évolution de la consommation moyenne d‘eau potable par habitant. Néanmoins, au regard des capacités
résiduelles, la ressource devrait étre suffisante y compris pour les communes situées en dehors du

territoire. »

Par ailleurs, il est notifié, en page 11 de I’Annexe sanitaire que « le bilan d‘adéquation ressource / besoin a
mis en évidence une ressource excédentaire sur le territoire de Mond‘Arverne ». Toutefois, il est précisé
que « les données sont incomplétes ou manquantes sur le territoire de Mond‘Arverne et ne permettent pas

d'évaluer avec plus de précisions ces informations. »

Cette analyse bilan/ressource, qui est donc incompléte, est faite, par ailleurs, sans tenir compte des
caractéristiques spécifiques de chacune des nombreuses ressources et réseaux desservant le territoire
du PLUi mais aussi les territoires voisins. Une étude exhaustive (bilan ressource/besoin par réseau..)
permettrait de lever un doute sur V'affirmation mentionnée d’« une ressource excédentaire » et sa
capacité a répondre notamment aux besoins générés par le développement envisagé dans le cadre de
ce PLUI. En tout état de cause, il convient de démontrer I'équilibre entre ressources disponibles et besoin
3 satisfaire 3 I‘échéance du document d’urbanisme. Le schéma Départemental élaboré par le Conseil
Départemental est & ce titre riche d’enseignements et d’éléments de diagnostic prospectif. Il préconise
un certain nombre de travaux visant  sécuriser I'alimentation en eau potable et peut étre utile pour ce

PLUI. 2

Une concertation avec l'ensemble des PRPDE est nécessaire afin d’appréhender la capacité des
ressources en eau i satisfaire les besoins 3 assurer sur le territoire de ce PLUi mais aussi sur les territoires

voisins desservis par les mémes ressources en eau.
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Déclarer les puits et forages 3 usage domestigue et prévenir les risqaues de retours d'eau

La Loi sur l'eau et les milieux aquatiques (LEMA) de 2006 a introduit I'obligation de déclarer en mairie les
puits et forages domestiques, existants ou futurs, et a conféré aux services de distribution d’eau potable

la possibilité de contréler les ouvrages.

Ce renforcement réglementaire répond a une préoccupation environnementale et a un enjeu de santé
publique (risque microbiologique ou risque chimique). La déclaration vise & améliorer I'information des
utilisateurs, a faire comprendre I'importance de l'impact des ouvrages privés sur la qualité et la quantité
des eaux des nappes phréatiques et a leur communiquer les consignes a respecter.

L'usage d’une eau d’un ouvrage privé peut, par ailleurs, contaminer le réseau public, par exemple en
connectant ces deux types de réseaux aprés une erreur de branchement. Toutes les dispositions
nécessaires doivent étre prises pour éviter tout phénomeéne de retour d'eav.?

Afin de prévenir.les risques de retour d’eau, le document d‘urbanisme doit expliciter les dispositions
réglementaires ou renvoyer & l'article R1321-57 du Code de la Santé Publique et a l'arrété du
10 septembre 2021 relatif 3 la protection des réseaux d'adduction et de distribution d'eau destinée a la

consommation humaine contre les pollutions par retours d'eauv.

La présence de puits et forages a usage domestique peut conduire a édicter des régles d'aménagement
de 'urbanisme aux alentours de ces ouvrages.

2- Concernant les piscines a usage collectif

Je tiens a rappeler que toute piscine (bassin - bain bovillonnant..) a usage collectif, publique ou privée
(gite, hotel, camping...), doit faire I'objet d'une déclaration auprés de I'ARS et étre alimentée par un
réseau AEP public ou par une source privée autorisée par arrété préfectoral, conformément aux articles
L. 1332-1, D. 1332-4 et D. 1332-10 du code de la santé publique. Le Réglement mérite d'étre complété-
révisé pour introduire cette notion réglementaire.

3- Préserver ou améliorer la qualité des eaux de loisirs

Une seule baignade est déclarée sur le territoire et fait donc I'objet d‘un suivi de la qualité de I'eau : le lac
d‘Aydat. Le site fait l'objet d'un classement européen sur les paramétres bactériologiques.
Ces informations (qualité et classement par site - contrble sanitaire - recommandations...) sont
disponibles sur le site internet national :
httos://baignades.sante.gouv.fr/baignades/editorial/fr/accueil.html.

Les baignades subissent parfois des proliférations de cyanobactéries en lien avec l'eutrophisation
(présence d'azote et de phosphore en quantité trop importante) du fait d'activités anthropiques (rejets
d’assainissement ou de l'agriculture) pouvant rendre la qualité de I'eau impropre a la baignade.

Le lac d’Aydat représente un intérét touristique et une zone de baignades, de rafraichissement pour les

populations du secteur. Sa préservation doit étre prise en compte dans le PLUi.
Il convient notamment de s'appuyer sur le « profil de baignade » dont dispose ce site. Ce document
comporte notamment un recensement et une évaluation des sources possibles de poliution de I'eau de

1 Ces déclarations sont encadrées par I'arrété du 17 décembre 2008 relatif aux éléments a fournir pour la déclaration en
mairie d’un puits ou forage et au contrdle des installations privatives de puits et forages.

2 Article R1321-57 du Code de la Santé Publique
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6
baignade susceptibles d'affecter la santé des baigneurs, et précise les actions visant a prévenir
Pexposition des baigneurs aux risques de pollution. L'intégralité de ce « Profil Baignade » est disponible
aupres du gestionnaire de ce site.

A noter qu‘un périmétre de protection « satellite » a été défini au droit du Lac d'Aydat dans I'arrété de
D.U.P. pris le 03 novembre 2015 pour la ressource de ROUILLAS BAS, au bénéfice du SME de la Région

d’ISSOIRE.

Nous avons pris note des enjeux concernant la ressource en eau (cf page 12 du Résumé non technique),

notamment, je cite :

- La poursuite de la protection des captages par DUP;

- La restauration d’une bonne qualité écologique des cours d'eau ; .

- L’élaboration d’un schéma directeur d‘assainissement et des eaux pluviales pour garantir une meilleure
gestion des eaux usées et pluviales et éviter tout dysfonctionnement (inondation, débordement de
réseaux).

Ces mesures doivent permettent de limiter les risques de pollution des ressources AEP mais aussi du lac

d’Aydat destiné a la baignade.

Aussi, {'ai pu noter des indicateurs de suivi notifiés pages 24 et 25 du résumé non technique, notamment
la valeur de référence du « bon état chimique » des masses d'eau souterraines et de « bonne qualité

bactériologique et physicochimique » des eaux distribuées.

B- Autres enieux sanitaires

Les principaux enjeux sanitaires que sont la qualité de I'air, les nuisances sonores, la qualité de sols, les
mobilités et transport, les changements climatiques ont été abordés dans le diagnostic et état initial de
I'environnement du territoire et ils ont été hiérarchisés et territorialisés pour beavcoup d'entre eux.

Il est fait état d’un territoire préservé et disposant d‘atouts pour favoriser la bonne santé de ses habitants
notamment auv regard de l'accés aux espaces de nature et a la dynamique locale de production d’une
alimentation saine.

Les vulnérabilités relevées sont :

- les effets d'iléts de chaleur dans les secteurs urbanisés notamment la plaine de la Limagne,

- le ruissellement des eaux pluviales sur les secteurs de coteaux urbanisés et les inondations dans le Val
d‘Allier et les vallées de la Veyre et de I'Auzon,

- la perte de la biodiversité avec les ruptures de continuité écologiques liées aux infrastructures de
transport et a I'agriculture intensive dans la plaine de la Limagne,

- I'inadaptation des logements aux changements climatiques,

- les nuisances liées aux bruits aux abords des infrastructures de transports (A75 notamment),

- la faible proportion de mobilités douces au regard de l'organisation territoriale et du recours quasi
systématique aux véhicules individuels motorisés. '

En effet, concernant les nuisances liées au bruit des infrastructures de transport, plusieurs voies de
circulation sont recensées comme sources de nuisances sonores sur le territoire, de la catégorie 1 a 4.
De nombreux secteurs potentiellement urbanisables pourraient étre affectés par les nuisances sonores
issués du trafic routier sur ces voies. L’enjeu a été classé avec un niveau fort.

Concernant la qualité des sols, le territoire présente 72 sites CASIAS (anciens sites industriels et activités
de service) (aucun SIS, ni site pollué (ou potentiellement pollué)). Quelgues secteurs potentiellement
urbanisables et permettant I'accueil de logements (zones Um, Ug et Uc) se situent a proximité de sites
CASIAS dans le territoire. '

Courrier : CS 93383 ~ 69418 Lyon cedex 03 . R&f - 311447

04 72 34 74 00 - www auvergne-rhone-alpes.ars.sante. fr
Accusé de réception en préfecture

063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026
Date de réception préfecture : 04/02/2026




7

Le risque naturel radon a bien été identifié, 13 communes du territoire sont situées en zone 3 (risque le
plus élevé). Il concerne potentiellement prés de 111 ha de potentiel urbanisable au sein des communes

concernées.

Dans un chapitre « D’autres sources de nuisances potentielles », les antennes-relais des réseaux de
télécommunication qui peuvent étre sources d’exposition aux champs électromagnétiques des
populations, notamment sur les personnes les plus sensibles ont été cartographiées ainsi que les
établissements scolaires et de santé. La prise en compte de ce risque a été identifié dans les enjeux.

La présence des lignes a trés haute tension sur le territoire aurait utilement pu étre ajouté. Repris dans
I'Instruction du 15 avril 2013 relative 3 |'urbanisme a proximité des lignes de transport d'électricité, I'avis
d‘expert de I'Afsset rendu le 29 mars 2010 estime qu'il est justifié, par précaution, de ne plus augmenter
le nombre de personnes sensibles [femmes enceintes et enfants] exposées autour des lignes de transport
d‘électricité i trés hautes tensions et de limiter les expositions aux champs électromagnétiques
extrémement basses fréquences (EBF). Aussi, il est recommandé la création d‘une zone d’exclusion de
nouvelles constructions d’ERP accueillant des personnes sensibles (hépital, maternité, établissement
accueillant des enfants, ...) d’au moins 100 m de part et d'autre des lignes de transport d’électricité a trés
hautes tensions, et de ne pas implanter de nouveaux établissements sensibles dans des zones exposées

a un champ magnétique supérieur a1 uT.

I serait également nécessaire d'ajouter le risque lié a la pfésence du mouhtique tigre (Aedes albopictus)
dans ce chapitre. Celui-ci est vecteur de maladies (dengue, chikungunya, zika) mais aussi de nuisances
trés importantes pour les habitants. Il est déja implanté sur plusieurs communes du territoire et son

expansion est rapide.

Le PADD vise & maitriser I'urbanisation dans les zones susceptibles de subir des nuisances ou des risques
pour la santé : nuisances sonores, pollutions des sols et de lair, pollutions liées aux ondes
électromagnétiques. Il envisage également la lutte contre les flots de chaleur.

Les 4 axes d'interventions transversaux du PADD veulent s'inscrire en faveur d’'un développement
ambitieux mais équilibré, d’un aménagement innovant, durable et de qualité, au service du cadre de vie
de ses habitants et de son attractivité. Ceux-ci sont eux-mémes déclinés au travers d'objectifs relatifs a
I'habitat, au cadre de vie, a la gestion durable des ressources, a la limitation de I'exposition aux nuisances

et aux risques.

Chacun de ces objectifs ne trouve pas forcément de traduction réglementaire directe, mais la
collectivité a choisi d’en décliner la plupart autour d’une OAP des transitions avec un volet « urbanisme
favorable a la santé » multi-thématique dont l'objectif est de créer des espaces urbains favorisant la

santé et le bien-étre des habitants.

Concernant le réglement :

Plusieurs zones urbaines (U) pourront accueillir une mixité de destinations et sous-destinations (habitat,
commerce, activité, équipements publics...). Les dispositions pour autoriser sous réserve de ne pas créer
ou aggraver une nuisance avérée sur la tranquillité, la sécurité ou la salubrité du voisinage (nuisances
sonores, olfactives, visuelles, vibratoires...) sont prévues selon les destinations et sous-destinations selon
les zones U.

Dans les zones d’habitat, certaines destinations telles gue les salles d'art et de spectacles, les
équipements sportifs, restauration... peuvent étre également source de nuisances en particulier sonores
pour les riverains. Le bruit est aujourd'hui considéré comme une nuisance majeure. Etendre les
autorisations sous conditions & certaines destinations et sous-destinations sembleraient pertinentes.
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Le réglement du PLUi prévoit, pour les nouvelles constructions et les réhabilitations, I'adaptation du
secteur aux enjeux climatiques (constructions bioclimatiques, rénovation énergétique, récupération

et stockage des eaux de pluies ou infiltration de ces derniéres, etc.)

L'implantation des pompes & chaleur, groupes de climatisations sont sources potentielles de nuisances
sonores. Des dispositions mériteraient d'étre apportées concernant leur implantation vis-a-vis des tiers,
le nombre de litiges entre voisins ne cesse d’augmenter.

Comment réduire le bruit d'une pompe & chaleur :
- Installer le bloc extérieur dans un espace ouvert (et si possible dans un angle de 90° vis-3-vis du voisinage

immédiat)

- Vérifier de facon réguliére les piéces et fixations pour éviter les vibrations

- Faire entretenir réguliérement son installation par un professionnel

- Utiliser des isolations phoniques adéquates, recommandées par linstaliateur

- Mettre en place un cache climatisation adapté capable de réduire les nuisances sonores.

Concernant la présence du moustique tigre, une attention particuliére est a porter aux toitures terrasses
ou & trés faible pente ou I'eau peut facilement stagner et constituer des gites larvaires pour ce moustique
ainsi que pour la gestion en aérien des eaux de pluies (noues, bassins...) ou les stockages d'eau de pluie.
Aussi, il peut étre pertinent de faire apparaitre dans le réglement que toutes les mesures doivent étre
prises pour limiter les gites larvaires et d'imposer certaines régles. Il est possible de s’appuyer sur le guide
« habitat collectif » disponible sur le site « Agir Moustique » :
Guide Moustigue _tigre habitats collectifs VF_pages.odf (agirmoustigue.fr)

Concernant les dispositions particulieres du réglement écrit de PLUi :
- Le risque radon est présent il est fait référence aux mesures de prévention du Plan national
d’action radon (PNAR) pour les communes situées en zone 3.
Dans le Tome 6 Annexes informatives, un document «construire en terrain argileux
réglementation et bonnes pratiques » est présent.
Afin d’informer la population sur un risque encore méconnu reponsable d’environ 3000 morts
par cancer du poumon par an en France et deuxiéme cause de ce type de cancer aprés le tabac,
un document du méme type pourrait utilement étre annexé concernant le radon tel que le Guide
de recommandations pour la protection des batiments neufs et existants vis-a-vis du radon

(ASN/CSTB).

= L’Exhaustivité du dépistage radon dans les ERP et lieux de travail des communes en zone 3,
imposé par la réglementation, sera recherché .

- Concernant la qualité des sols, le diagnostic a permis de recenser 72 sites CASIAS. Il pourrait
utilement &tre rappelé que la compatibilité des usages futurs devra étre vérifiée avant la
construction d’'un projet a proximité des sites potentiellement pollués d’autant plus si celui-ci
porte sur un établissement dit sensible ou la construction de logements, potagers, jardins...

Les OAP :
La totalité des OAP n‘a pas été étudiée d'un point de vue sanitaire.

De nombreux documents tels que les annexes du réglement ou I'OAP TVB, les essences locales a
privilégier sont présentées. D’année en année, la part de la population touchée par les allergies aux
pollens augmente de facon exponentielle. Cette maladie qui ne touchait que 7% de la population en
1970, touchera la moitié de la population a partir de 2050. Il serait souhaitable d’inciter a choisir des
essences les moins allergisantes voire a en proposer une liste. A noter qu‘une liste reprend une partie
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des espéces invasives a éviter absolument particulier I'ambroisie et la berce du Caucase (espéces a
enjeux pour la santé humaine), car le risque de dissémination est fort et représente une réelle menace
pour la biodiversité voire la santé humaine dans 'annexe.

Des dispositions en faveur de la constitution de haies et de lisiéres en fond de parcelle, espaces de
transition entre I'urbain et les zones agricoles sont prescrites, en particulier dans I'OPA lisieres. Des
études ont montré les dangers pour la santé des riverains lors de I'épandage de produits phytosanitaires
sur les cultures, les vignes ou les arbres fruitiers. Il conviendrait de repérer les zones concernées les plus
exposées et proposer un type de haie adapté (haie anti-dérive).
l'indice de fréquence de traitements phytosanitaires (ITF) peut étre ut:hse pour les définir:
_(https:/lagriculture gouv.friindicateur-de-freauence-de-traitements-phy tosanitaires-ift,
httos://solagro.orginos-domaines-d-intervention/agroecologie/carte-pesticides-adonis).

L'OAP thématique des transitions comprend un volet « urbanisme favorable a la santé (UFS)» qui
s'imposera a tous les projets d’aménagement sur le territoire.

Dans le chapitre « de quoi parle-t-on », la définition précise que .. 'aménagement du cadre de vie doit
ainsi intégrer les mesures visant 3 réduire les effets néfastes sur I'environnement... il conviendrait
d'ajouter « et la santé » et de préciser les objectifs de 'UFS qui sont de maximiser I'exposition des
populations & des facteurs de protection et de promotion de la santé, mais également de minimiser
‘I'exposition des populations a des facteurs de risques tels que les nuisances sonores, les périodes de
chaleur intenses, I'isolement social...

Plusieurs enjeux ont été déclinés :
Concernant I’enjeu des nuisances sonores. 'OAP demande que les aménagements prennent en compte

la diffusion du bruit et prévoient, lorsque c’est possible, la mise en place d'espaces végétalisés

permettant d'atténuer les nuisances et mettent en oeuvre, si nécessaire, des matériaux phoniques

capables d’absorber les ondes sonores et d'éviter leur réverbération.

Elle prescrit également une compacité du bati, une protection contre le rayonnement solaire, une

ventilation naturelle du bati, etc. A I'échelle des villes et villages, elle requiert 'aménagement d’espaces

collectifs de rafraichissement, de revétements perméables, le recours 3 des revétements 3 albédo

faibles, ou encore la mise en place de dispositifs de protection solaire au-dessus des surfaces pouvant

stocker fa chaleur (trames arborées ou auvents, par exemple).

Concernant la lutte contre les iléts de chaleur, elle s'appuie sur deux groupes de mesures

complémentaires:

«la place du végétal et de I'eau envville : augmentatlon de la présence du végétal dans les espaces publics

et privés, choix des espéces adaptées, développement des cldtures végétales muitispécifiques, etc. ;

Certains PLUI fixent des objectifs de végétalisation a atteindre a I'échelle du quartier

« le choix des matériaux dans les aménagements : présence d'ilots de fraicheur, matériaux 2 albédo faible
" et enrobés clairs, réduction des surfaces artificialisées, etc.

Par ailleurs, I'OAP décrit la démarche d’évaluation des impacts sur la santé (EIS) pour les futures
opérations d’aménagement. |l conviendra d‘inciter a la mettre en ceuvre.

Chaque OAP sectorielle précise les caractéristiques du site, les objectifs, les principes d’aménagements
et les éléments de programmation et de phasage, avec un plan d’aménagement avec les dessertes, les
cheminements piétons, I'implantation possible des constructions, des espaces de stationnement ou

d’espace public...
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On peut cependant s'interroger sur l'articulation entre les principes d’aménagement de chaque OAP et
I'OAP des transitions volet UFS, le risque étant que 'aménageur focalise sur les principes d'aménagement
de chaque OPA au détriment de la démarche UFS de I'OAP des transitions.

De plus, il est dommage d’intégrer un plan d’ amenagement a chaque OAP qui devrait étre réfléchi selon
cette méme OAP multithématique: organisation urbaine, implantation ameénagement des
constructions en fonctions des risques et des nuisances, des espaces végétalisés, ... présents.

Pour cela, Il serait judicieux de réaliser une cartographie de I'ensemble des contraintes, des risques et
des nuisances a l'échelle de chaque OAP sectorielle afin de faciliter leur prise en compte dans les choix
d'aménagement pour les aménageurs afin de minimiser leurs impacts sur la santé des populations et
maximiser les facteurs de protection tels que les espaces verts disponibles, les mobilités douces et
actives, les ilots de fraicheurs...

' Pour exemple, concernant le bruit, L’OAP de transitions volet UFS intégre le cas de la nuisance sonore

des infrastructures de transport. Pourquoi alors 'OAP Vic le Comte Gare prescrit la prise en compte de
I'exposition au bruit du trafic routier et ferroviaire dans la conception et I'implantation du bati alors que
I'OAP La treille avec installation d’une micro-créche et la présence de la RD1 ne le prescrit pas ?
Drailleurs, I'évaluation environnementale du document recommande d'éviter d'implanter ce type
d’établissement au regard des nuisances sonores et de la dégradation de la qualité de l'air.

A noter que 'OPA Vic le Comte gare est la seule qui la prescrit alors que d‘autres sont potentiellement
concernées.

D‘autres installations existantes sont sources de nuisances sonores et mériteraient d'étre prises en
compte. Pour aller plus loin, une étude acoustique peut utilement étre imposée pour les situations les

plus impactantes.

. En conclusion, il convient de saluer le tournant pris par la collectivité pour s'engager vers un document

de planification qui prend en compte les différents impacts des choix d’aménagement sur la sant¢, le
bien-étre et la qualité de vie des populations grice notamment a une OAP multi-thématique « urbanisme

favorable a la santé ».

Il conviendra de veiller 3 sa traduction dans les projets d’aménagements qui seront déposés. Le
développement de cette action UFS au niveau du Contrat Local de Santé Mond’Arverne en construction
pourra également permettre de fédérer et légitimer la diffusion de la santé dans toutes les politiques

publiques et notamment urbaines.

Les erreurs relevées dans le chapitre « eau » devront étre corrigées et les observations formulées dans le
chapitre « autres enjeux sanitaires » visent & permettre encore d’ améhorer le document.

Pour la directrice générale et par délégation,
Pour le directeur départemental du Puy-de-Déme,
Le responsable du pdle santé environnement

Gilles BIDET

Copie:
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A Bassins versants avec prescriptions de maitrise de ruissellemen
Zone de precaution
© IGN 2022 -
BD Ortho Zones de prescriptions fortes
Conception : DDT 63 / SPAR / BPR étude ruigsgllement Mirefledrs.
juin 2025 R
uat?ﬁ?rét‘epﬂﬁh‘p‘rmmre TU4710212026
//




Commune de

ORCET

Risque
Inondation

1
1
5
1
5
1

5 \

0 250 500 m

[ limites communales
zonage PPR Inondation bassin de I'Auzon
[ | Remblais ou digues interessant la securite publique

A I Zone Bleu fonce b

[ ] Zone Rouge clair ( secteur 1)
© IGN 2022 Zone Rouge clair ( secteur 2
Conception :DDT 63 / SPAR/ BPR !cusé de réceptiongn pré;ecture
juin 2025

063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE

Date de réception préfecture : 04/02/2026

/ Date de télétransmission : 04/02/2026




Commune de
ORCET

Risque
Mouvements de terrain

0 250 500 m

A [ limites communales

© IGN 2022 Connaissances mouvements de terrain :

BD Ortho schéma directeur de I'agglomération clermontoise
Conception : DDT 63 / SPAR / BPR

juin 2025 / PRESOMPTION D'INSTABILITE FAIBLE OU MAL CONNUE

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Commune de
ORCET

Risque
Ruissellement

0 250 500 m

A

© IGN 2022

BD Ortho

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR
juin 2025

[ limites communales
RUISSELLEMENT
Bassins versants avec prescriptions de maitrise de ruissellement

Zones de presCHPEIONS, fFAes coure

063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE

Date de réception préfecture : 04/02/2026

/ Date de teletransmission : 0470272026




Commune de
ST-AMANT-TALLENDE
Risque
Inondation
S 1
1
2
0 150 300 m
[
[ limites communales
zonage PPR Inondation bassin de la Veyre
A 02: Zone orange en alea moyen
R1: Zone rouge en alea faible
© IGN 2022 RD: 7 |
BD Ortho : Zone rouge en alea moyen
Conception :DDT 63 / SPAR/ BPR R3: Zone rouge en alea fort Accusé de réception en préfecture
'Uin 2025 063-2000@9177-20260lZ?-DE-ZG-OOl-ZO-DE
J Date de télétransmission : 04/02/2026
Date de réception préfecture : 04/02/2026




Commune de
ST-AMANT-TALLENDE

Risque
Mouvements de terrain

0 250 500 m

A

© IGN 2022
BD Ortho

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR
juin 2025

[ limites communales

B mouvements de terrrain recensés
zermos chanonat

02 : zone affectée par des mouvements connus d'amplitude modérée ou bien présentant des facteurs certains d'instabilité

01 : zone affectée de facon diffuse par des manifestations dispersées mal circonscrites, ou bien présentant des facteurs discontinus d'instabilité
schéma directeur de I'agglomération clermontoise

Accusé de réception en préfecture
PRESOMPTION D'INSTABILITE FAIBLE OU MAL CONNUE

063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026
Date de réception préfecture : 04/02/2026




Commune de
SAINT-MAURICE

Risque
Inondation

0 200 400 m

A

© IGN 2022
BD Ortho

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR
juin 2025

[ limites communales

zonage PPR inondation Val d'Allier clermontois
0]

R

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Commune de
SAINT-MAURICE

Risque
Mouvement de terrain

0 200 400 m

A

[ limites communales

© IGN 2022
?Igrfz:at;t(i)on . DDT 63 / SPAR / BPR schéma directeur de I'agglomération clermontoise
juin 2025 ' PRESOMPTION D'INSTABILITE FAIBLE OU MAL CONNUE B e e

Date de r&ception préfecture : 04/02/2026




Commune de
SAINT-MAURICE

Risque
Ruissellement

0 200

400 m

© IGN 2022
BD Ortho

A

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR

juin 2025

[ limites communales

RUISSELLEMENT
Bassins versants avec prescriptions de maitrise de ruissellement
Zone de precaution

Zones de prescriptions fortes

Accusé de réceptiol préfecture

Date de rception préfecture : 04/02/2026




Commune de
SAINT-SANDOUX

Risque
Mouvements de terrain

1
1
[
1
5
0 250 500 m
[ limites communales
A B mouvements de terrain recensés

zermos chanonat
© IGN 2022 01 : zone affectée de facon diffuse par des manifestations dispersées mal circonscrites, ou bien présentant des facteurs discontinus d'instabilité
BD Ortho . . . .

. hém I'agglom n clermon
Conception : DDT 63 / SPAR / BPR schéma directeur de l'agglomération clermontoise e
juin 2025 PRESOMPTION D'INSTABILITE FAIBLE OU MAL CONNUE 063-200069177-20260129-DE-26.001.20-DE
Daame dee [eécegrparngsnmpls:gjleogt[ue - 04/02/2026

N




Commune de
SAINT-SATURNIN

Risque
Inondation

0 250 500 m

A

© IGN 2022
BD Ortho

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR
juin 2025

[ limites communales

zonage PPR Inondation bassin de la Veyre
02: Zone orange en alea moyen
R2: Zone rouge en alea moyen

R3: Zone rouge en alea fort

I

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Commune de
SAINT-SATURNIN

Risque
Mouvements de terrain

0 500 1000 m

A

© IGN 2022

BD Ortho

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR
juin 2025

[ limites communales
Connaissances mouvements de terrain :
B mouvements de terrain recensés

schéma directeur de I'agglomération clermontoise

PRESOMPTION D'INSTABILITE MOYENNE A ELEVEE

zermos chanonat

02 : zone affectée par des mouvements connus d'amplitude modérée ou bien présentant des facteurs certains d'instabilité

s —

Accusé deféception en préfecture
-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE

Date de télétransmission : 04/02/2026
Date de réception préfecture : 04/02/2026




Commune de
ST-GEORGES-SUR-ALLIER

Risque
Ruissellement

0 250 500 m

A

© IGN 2022

BD Ortho

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR
juin 2025

[ limites communales
RUISSELLEMENT :
Bassins versants avec prescriptions de maitrise de ruissellement

Zone de precaution

Zones de Fﬁﬁ%ﬁ%gdﬁég i 6.001-20-DE

Date de télétransmission : 04/02/2026

Datete lcbupl?luluuulu 070272026

A}




Commune de
TALLENDE

Risque
Inondation

0 250

500 m

© IGN 2022
BD Ortho

A

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR

juin 2025

[ limites communales
zonage PPR Inondation bassin de la Veyre

O1: Zone orange en alea faible
02: Zone orange en alea moyen
R1: Zone rouge en alea faible
R2: Zone rouge en alea moyen

R3: Zone rouge en alea fort

- —

/JW

Accusé fle réception en préfecture
063-20Q069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date deftélétransmission : 04/02/2026

Date deg réception préfecture : 04/02/2026




Commune de

TALLENDE
1
1
Risque
Mouvements de terrain
[}
2

0 250 500 m

A [ limites communales

zermos chanonat

© IGN 2022 01 : zone affectée de fagon diffuse par des manifestations dispersées mal circonscrites, ou bien présentant des facteurs discontinus d'instabilité
BD Orthg U_excep_Us_sd_agglo_mouvements
jcu‘i’r:‘ggggon + DDT 63 / SPAR / BPR PRESOMPTION D'INSTABILITE FAIBLE OU MAL CONNUE

063-2000§9177-20260129-DE-26-001-20-DE

Accusé de réception en préfecture

Date de téjétransmission : 04/02/2026
< Date de régeption préfecture : 04/02/2026

y 4



Commune de

VEYRE-MONTON

Risque
Inondation

0 250

© IGN 2022
BD Ortho

500 m

A

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR

juin 2025

[ limites communales
zonage PPR Inondation bassin de la Veyre
O1: Zone orange en alea faible
02: Zone orange en alea moyen
R1: Zone rouge en alea faible
R2: Zone rouge en alea moyen

R3: Zone rouge en alea fort

Accusé de réception en préfecture
663-2000659 720260420 D E-2
63-2 66+

Date de tél‘étlr'ahsr‘naissiori : 0;7()’2-/\"2556* T
Date de réception préfecture : 04/02/2026
T




Commune de
VEYRE-MONTON

Risque
Mouvements de terrain

carte 01

0 250 500 m

A

© IGN 2022
BD Ortho

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR
juin 2025

[ limites communales

Connaissances mouvements de terrain :

B mouvements de terrain recensés

O cavités

schéma directeur de I'agglomération clermontoise
PRESOMPTION D'INSTABILITE ELEVEE

PRESOMPTION D'INSTABILITE FAIBLE OU MAL CONNUE

PRESOMPITION D INSTABILITE MOYENNE A ELEV
Accusé de réception en préfectur

e
063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE

EE

Udl?e tetétrarsmissiom 0416212626

Datefde réception préfecture : 04/02/2026

/




Commune de
VEYRE-MONTON

Risque
Mouvements de terrain

carte 02

0 250 500 m

A

© IGN 2022

BD Ortho

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR
juin 2025

[ limites communales
zermos chanonat

R : zone affectée par des mouvements d'amplitude importante ou présentant des facteurs d'instabilité trés accusés

02 : zone affectée par des mouvements connus d'amplitude modérée ou bien présentant des facteurs certains d'instabilité

01 : zone affectée de facon diffuse par des manifestations dispersées mal circonscrites

bR esRALgaL Hles facteurs discor

Date de télétransmission : 04/02/2026

tinus d'instabilité

Ucll?.l\:‘ receptromprefecture— 0470272026

/

y |

y 4

\



Commune de
VEYRE-MONTON

Risque
Ruissellement

0 250 500 m

A

© IGN 2022
BD Ortho

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR
juin 2025

[ limites communales

RUISSELLEMENT

Bassins versants avec prescriptions de maitrise de ruissellement
Zone de precaution

Zones de prescriptions fortes

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-202601294DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 4/02/2026

Date de réception préfecturg : 04/02/2026




Commune de

VIC-LE-COMTE
Risque
Inondation
0 200 400 m
[ —

A

© IGN 2022
BD Ortho

Conception : DDT 63 / SPAR / BPR
juin 2025

\Vd

[ limites communales

zonage PPR Inondation Val d'Allier clermontois
0]

R

Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Commune de
VIC-LE-COMTE
|
. 1
Risque
Mouvements de terrain "
(]
1 1
1 1
2
1
9)
1
0 500 1000 m
[ limites communales
Connaissances mouvements de terrain :
B mouvements de terrain recensés
A O cavités

© IGN 2022 schéma directeur de I'agglomération clermontoise

BD Ortho PRESOMPTION D'INSTABILITE FAIBLE OU MAL CONNUE

jcu‘i’r:‘;gggon + DDT 63 / SPAR / BPR PRESOMPTION D'INSTABILITE MOYENNE A ELEVEE o o Do 120,06

Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Commune de
YRONDE-ET-BURON
2
Risque
Mouvements de terrain
1
|
5
0 250 500 m
A [ limites communales
B mouvements de terrain recensés
g;%':ltﬁgzz \ Schéma directeur de I'agglomération clermontoise
Conception : DDT 63 / SPAR / BPR PRESOMPTION D'INSTABILITE FAIBLE OU MAL CONNUE Accusé de réceltion en préfecture
jUin 2025 063-200069177 20269159-DE-26-001-20-DE
\ Date de télétrarjsmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026




Accusé de réception en préfecture
063-200069177-20260129-DE-26-001-20-DE
Date de télétransmission : 04/02/2026

Date de réception préfecture : 04/02/2026
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